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ZIACI TRENCIANSKEHO JEZUITSKEHO GYMNAZIA V ROKOCH
1655 — 1773 Z ASPEKTU BYDLISKA

Libor Bernat

Abstrakt: Na zaklade analyz zapisov v matrike trencianskeho jezuitského gymnazia
Matricula Scholasticae zrokoch 1655 — 1773 zistujeme, odkial' pochadzali ziaci tejto
inStitacie. Pretoze jezuiti poskytovali bezplatné Skolstvo, nachdadzame ziakov v Trencine
predovsetkym z Trencianskej stolice — az 2942 0sob (t. j. asi 32,7 % zo vSetkych Studentov),
z Nitrianskej stolice 618 o0sob (t. j. asi 6,9 %) a z Liptovskej stolice (76 osob, t. j. 0,8 %).
Okrem Uzemia teraj§iecho Slovenska navstevovali gymnazium v Trenéine Ziaci z Ciech a
Moravy 104 ziakov (t. j. asi 1,2 % zo vSetkych ziakov), z Mad’arska 29 ziakov (t. j. asi 0,3 %
zo vsetkych ziakov), dalej 28 ziakov z Rakuska (t. j. asi 0,3 %), vtom 16 ziaci z Viedne.
Udaje zmatriky dopliiujeme este informaciami z vysokoskolskych matrik, zdznamov
jezuitského noviciatu ainych zdrojov. Po zruSeni jezuitského rddu zaujali trencianske
gymnazium piaristi, ktori uspesne pokracovali v ¢innosti jezuitov.

KPucové slova: ziaci, gymnazium, jezuiti, bydlisko
Key words: students, high school, Jesuits, residence

Gymnazia zakladali jezuiti v Uhorsku postupne. UZ v roku 1616, v dobe nastupu P.
P4zmana, existovala uplnd stredna $kola v Trnave.! Kolégium bolo od zaloZenia velmi
vyhl'adavané, pocet ziactva uz v prvych rokoch dosahoval ¢islo 500, ked’Ze ho navstevovali
ziaci temer zo vSetkych kon¢in Uhorska, 1 ked pri tom jadro ziakov zostavalo vzdy
slovenského pévodu, pochadzajuceho najma z okolia Trnavy

Dalsie gymnazium sa nachadzalo v Bratislave® a vietky triedy otvorilo v §kolskom
roku 1631/32. Matrika sa zachovala az od roku 1650 Matrica gymnasii Posoniensi ab anno
1650 usque ad annum 1725.* V roku 1648 sa otvorilo d’al3ie jezuitské gymnazium v Banskej
Bystrici.

Podla provincialnych zédznamov zroku 1688 mali jezuiti v Uhorsku 16 gymnazii,
z toho na uzemi sidasného Slovenska desat’’ V Trencianskej stolici vybudovali jezuiti dve
svoje sidla: v Trenéine a v Ziline. Tren¢inu zodpovedal jeho vplyv, hustota obyvatel'stva a
fakt, Ze Trencin bol jedinym slobodnym kralovskym mestom v Trencianskej stolici.
Gymnazium patrilo k Gstavom strednej velkosti. Jezuiti splnili svoju ulohu uloZenti im rddom,
S jeho pozitivami 1 negativami.

Vyucovanie na gymnaziu v Trencine zacalo pri kolégiu uz vroku 1649. Prvym
profesorom trenéianskeho jezuitského gymnazia sa stal T. Vulpianus. Vyucovalo sa v malej
miestnosti.” V roku 1655 uz navitevovalo gymnazium 106 Ziakov,® prevazne slovenskej

! Matrica gymnasii tum academiae Tirnaviensis ab anno 1616® ad annum 1693"™. Kniznica arcibiskupstva v
Ostrihome, zbierka Batthyanyho.

2VARSIK, B.: Ndrodnostny problém trnavskej univerzity. Bratislava: prace Ugené spole¢nosti Safatikovy, 1938,
S. 24.

¥ Zoznam profesorov gymnazia pozri SCHONVITZKY, B. A pozsonyi kir. kath. fégymnasium torténete.
Pozsony : Eder 1. konyvnyomdaja, 1896, s. 190.

* Rukopis je uloZeny v KniZnici arcibiskupstva ostrihomského, zbierka Batthyanyho. VARSIK, B., c. d., s. 79.

® Dejiny Spolocnosti JeZisovej na Slovensku. 1561 — 1988. Eds. KRAPKA, Emil, MIKULA, Vojtech. Cambridge
(Ontario) : Dobra kniha, 1990, s. 111 a nasl.

6 Catalogi personarum et officiorum provinciae austriae S. I. IV. 1666 — 1683. Ed. L. Lukacs. Romae: Institutum
historicum S. 1., 1990, s. 733 — 786.

" BRANECKY, J.: Prichod jezuitov do Tren¢ina a zadiatok protireformacie. In Slovdk, 1926, ro¢. 8, &. 78, s. 2,
porovnaj HAVRAN, J. Historia domus : dejiny tren¢ianskeho gymnézia do r. 1948. In Pamitnica trenc¢ianskeho



narodnosti a vyucovalo sa po triedu poetae.g Zaznamy sa zachovali aZ od roku 1655. Skolsky
rok zacinal zvyCajne v decembri akonéil v septembri skuSkami. Matrika Matricula
Scholasticae Juventutis R. M. Gymnasii Trenchiniensis ab Anno 1655 inchoata, usque 1755
continuata sa zachovala v Spolku svétého Vojtecha v Trnave pod signaturou AR 1., n. 1.
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Obr. ¢. 1: Titulna strana a zapis z roku 1665 Matriculy Scholasticae

Ak prichadzali Ziaci Studovat’ na trenCianske jezuitské gymnazium, tak ich prefekt
Skoly (prefectus scholarum), alebo nim poverena osoba, zapisal do matriky. Zaznam
obsahoval najskor Skolsky rok, potom meno rektora kolégia,10 prefekta skoly' a pedagogov
(professores)™ s prislusnymi triedami. Zapisy pre $kolsky rok boli pisané Casto dvomi
a zriedkavo az tromi pisarmi. Zaznamy obsahuju najskor krstné meno, priezvisko, narodnost’,

gymnazia. 320 rokov trencianskeho gymnazia, 50 rokov slovenského gymnazia, 20 rokov Studentského stiboru
Trencan. Tren¢in : Strednd vSeobecnovzdelavacia Skola, 1970, s. 7 — 8. Porovnaj tiez Dejiny Spolocnosti
Jezisovej..., s. 119.

® Pojem ,,ziak* pouzivame gymnazistov, zatial o pre posluchatov vysokych kol uprednostiiujeme pojem
LStudent®.

° Matricula Scholasticae..., Juventutis R. M. Gymnasii Trenchiniensis ab Anno 1655 inchoata, usque 1755
continuata. f. 3 —7.

10 Rektor (rector) bol menovany provincidlom a predstavenym (rehol'ného domu). Neztcastiioval sa priamo
pedagogického procesu, ale ak, tak vynimoc¢ne, ked’ mimoriadne zastupoval. Organizoval zivot rehol'ného domu,
zastupoval ho na verejnosti a v pripade trenéianskeho kolégia byval oby€ajne magistrom novicom (novicmajster,
magister novitiorum). O tom pozri BERNAT, L.: Rektori jezuitského gymnazia v Trenéine v rokoch 1649 —
1773. In HPF, 2012, ro¢. 1, ¢. 1, s. 14 — 15.

" Pozri BERNAT, L.: Prefekt1 Skoly tren¢ianskeho jezuitského kolégia v rokoch 1650 — 1773. In HPF, 2012,
ro¢. 1, €. 2, s. 14-30.

2 7oznam vietkych vyudujucich sa nachidza v monografii: BERNAT, L.: Zivotopisny slovnik pedagdgov
Jezuitského gymndzia v Trencine v rokoch 1649 — 1773. Bratislava: Eko-konzult, 2013.



socidlny status, miesto bydliska, konfesiu, niekedy tiez vek a v niektorych skolskych rokoch
tiez kol’ky rok navstevoval danu triedu. V niektorych rokoch zapisovatel’ lokalitu neuvadzal,
napr. v roku 1667. Od roku 1744 uz zapisy obsahuju len krstné mena a priezviska ziakov.
Identifikovat’ ich potom moZeme len ak vstapili na akademicka podu, podl'a matrik univerzit,
alebo ak sa stali novicmi radov, podl'a zdznamov v novicidtoch.

Zaviselo opat’ od znalosti zapisovatela ako napisal lokalitu povodu ziakov a od
udajov, ktoré im ziak nadiktoval. Vac¢Sinou zaznamenali pri §achticoch presnejsie ich miesto
bydliska. Pritom tu ista lokalitu zaznamenaval zapisovatel’ roznym spdsobom. Napr. ak Ziak
pochadzal z TurCianskej stolice, tak zapis znel: ,,Thurocziensis“, ,ex Thurocz“, ,de
Thurocz® alebo len ,,Thurocz®. PresnejSie su zaznamenani aj ziaci z TrenCianskej stolice.
Naopak, miesta bydliska ziakov z inych stolic nie st niekedy uvedené, alebo je zapisana len
stolica Oravska, Nitrianska, Tur¢ianska a iné. Napr. pri ziakovi triedy poetistae P. Horanskom
je uvedené v roku 1719 ,,ex Com. Lipto.« — z Liptovskej stolice.™

Pokial' zapisovatel’ nepoznal dedinu alebo mestecko, tak sa Citatel’ stretne s roznymi
skomoleninami — napr. pri Ziakovi triedy principistae J. Acantis** z Varina uviedol ako
lokalitu povodu Parnensis. NerozliSovali ani medzi dedinami, pokial’ mali rovnaky nazov
alebo sa odliSovali velkostou — napr. medzi Hornymi a Dolnymi Lefantovcami, Hornou
a Dolnou Marikovou, Porubou, Sucou (Szucza), atd. NedokaZeme vSak urcit v mnohych
pripadoch bydlisko ,,Podhradensis®, pretoze moznosti je viacero.

Ale ani mesteckd nie st vel'mi precizne zaznamenané — napr. sa nerozliSuje niekedy
medzi Novym Mestom nad Vahom (Ujheliensis, VagUjheliensis) a Kysuckyn Novym
Mestom (Ujheliensis, KisiszUjheliensis). Miesto bydliska tak moézeme urcit' len vdaka
znalosti rodu. Napr. vyznamny rod KruSpierov,” pri ktorych zapisovatel uviedol
,Ujheliensis®, zil v Kysuckom Novom Meste. Alebo pri Bystrici niekedy je uvedena forma
,,Besterczensis* a zriedkavejsie ,,Vag-Bestercenis®.

Problematickejsie je, ked’ nie je rozliSované medzi Teplickou nad Vahom a Teplou,
resp. TrenCianskou, pripadne Povazskou Teplou a zéapis je strohy ,Teplensis®. Ak
nepochddzal Ziak zo Slachtického stavu, alebo neméme o flom podrobnejSie biografické
udaje, napr. z matriky, alebo bol nositelom vel'mi frekventovaného priezviska, je vel'mi
tazké, ak nie nemozné, ur¢it' presne jeho bydlisko. Neraz zdpisy obsahuju rdézne miesta
bydliska, povodu. Zapisovatel’ uvadzal ¢asto vyznamnejSiu, vacsiu lokalitu pri bydlisku ziaka.

Osobitnu vrstvu tvorili ziaci, ktorych otcovia boli vo vojenskej sluzbe, alebo boli
uradnikmi a tak menili miesto bydliska. Zapisovatel potom casto uviedol napr. Trencin

3 Pavol Horanszky (Horansky) pochadzal zo &lachtického stavu, narodnost uvadzal uhorsku a hlasil sa
k rimskokatolickej konfesii. Na jezuitskom trencianskom gymnaziu Studoval v rokoch 1719 — 1720 triedu
poetistae a rhetores. Poslednt triedu navstevoval vo veku 19 rokov. Matricula Scholasticae..., f. 367 a 372.

Y Jan Acantis (Acanthis, Acantzis) je uvedeny ako slobodnik (libertinus), narodnost’ uvadzal slovenski
a konvertoval z luteranizmu. Trencianske jezuitské gymnazium navstevoval uz ako declinista v roku 1684,
potom od roku 1685, od triedy parvistae maiores postupne vsetky triedy az po rhetores v roku 1690. Matricula
Scholasticae..., f. 164, 171, 178, 182, 188, 196 a 202. Na jezuitskom gymnaziu zacal $tudovat’ vo veku desiatich
rokov a posledny ro¢nik navstevoval v 16. rokoch.

> Predkom Kruspierovcov bol senior Hornotren¢ianskeho kontubernia Stefan Krupier st. Studovali tu traja
¢lenovia tohto rodu - Alexander v rokoch 1691 — 1692, Samuel v rokoch 1689 — 1692 a Stefan v roku 1677. Len
Samuel konvertoval aneskor Studoval na Filozofickej fakulte a Teologickej fakulte Trnavskej univerzity.
Matricula Scholasticae..., f. 198, 204, 211 a 219, BOGNAR, K., KISS, J. M., VARGA, J. A Nagyszombati
Egyetem fokozatot szerzett halgattoi 1635 — 1777. Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyetyetem Levéltara, 2002,
s. 335, pozri tiez KADAR, Z., KISS, B., POKA, A. A Nagyszombati Egyetem Hittudomdanyi Kardnak
hallgatosaga 1635 — 1773. Budapest: Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Levéltara a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Hittudomanyi Kara, 2011, s. 295.



a dodal ,,ex castris® z hradu — ako pri Sl'achticovi J. Handallovi, ziakovi triedy principistae
v roku 1716.1°

Niekedy tiez zapisovatel nezaznamenal presné miesto bydliska, ale vicsie, ktoré
poznal. Napr. M. Nedecky navstevoval vrokoch 1724 — 1732 jezuitské gymnazium
Vv Tren¢ine. Vo vSetkych triedach s vynimkou poslednej, je lokalita bydliska uvedend
Drietoma.'” V roku 1732 zapisal v triede rhetores zapisovatel’ miesto bydliska — Tren¢in.*®

Je pochopitel'né, Ze niektoré dedinky, predovsetkym ak pochadzal zapisovatel’ z inej
stolice, mu boli uplne nezname. To sa tyka tieZz oblasti mimo Uhorska. Napr. v roku 1732
Studoval na gymnaziu triedu syntaxistae J. Weis zo Sliezska a zapisovatel’ uviedol pri lokalite
bydliska otaznik pred nazvom ,,Virbefaliensis“.'® Preto tiez sii zaznamenané niekedy stolice,
ale nie mesta alebo dediny, odkial’ pochadzal ziak.

Graf ¢. 1: Skladba Ziakov trencianskeho jezuitského gymnazia v rokoch 1655 —
1773 podP’a bydliska v stoliciach leZiacich na terajSom tzemi Slovenska
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Trencianske jezuitské gymnazium navstevovali Ziaci az zo 17 stolic, leziacich teraz na
uzemi Slovenska. UZ v prvom gisomne dolozenom Skolskom roku to boli $tyria ZiacCi z
Turéianskej stolice (M. Durczek,”® J. Hicko?, S. a Z. Révaiovci®?) dvaja z Nitrianskej stolice
(D. Abrahamides, M. Uyheli*) a jeden z Liptovskej (B. Paludzky?).

18 Jan Handll pochadzal zo $lachtického stavu, narodnost’ uviedol nemecku a konfesiu uvadzal rimskokatolicku.
Studoval tu len v uvedenom roku. Matricula Scholasticae..., f. 352.

' Mikulds Nedecky (Nedecski, Nedecsky) pochadzal zo §lachtického rodu, ndrodnost méa zapisant uhorski
a konfesiu rimskokatolicku. Studoval na trenéianskom jezuitskom gymnaziu v roku 1724 triedu declinistae
a potom postupne od roku 1726 triedu parvistae minores az do roku 1732 triedu rhetores. Skolu navitevoval od
6smeho roku. Matricula Scholasticae..., f. 403, 415, 421, 426, 431, 436 a 441.

'8 Matricula Scholasticae..., f. 448.

19 Jan Weis (Veis, Waiss, Vajs) bol me§tanom, hlasiacim sa k rimskokatolickej konfesii. Studoval tu v rokoch
1731 triedy gramatistae, 1735 poetistae a v rokoch 1736 — 1737 rhetores. Matricula Scholasticae..., f. 442, 446,
471 a 474.

2 Martin Durczek tu $tudoval len v roku 1655 triedu poetistae. Narodnost mé zapisana slovenski a hlésil sa
k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 3.



V grafe, kvoli prehladnosti, sme zaznamenali len desat’ stolic. Najviac Zziakov
pochadzalo z Trenc¢ianskej stolice — az 2942 o0s6b (t. j. asi 32,7 %) a z Nitrianskej stolice 618
0s0b (t. j. asi 6,9 %), potom z Liptovskej stolice (76 osdb, t. J. 0,8 %), Tekovskej stolice (95
osob, t. j. asi 1,1 %), z Oravskej stolice (90 osob, t. j. asi 1 %), z Bratislavskej stolice (76
0sob, t. j. 0,8 %) a z Tur¢ianskej stolice (60 o0sob, t. j. 0, 7 %).

Z dalsich  stolic  (Abovsko-turnianska, Gemersko-malohontskd, = Hontska,
Komértianska, Novohradska, Spisskd, Sariska, Uzska, Zvolenska, Zemplinska) podet Ziakov
nepresiahol pocet 30 0sob.

Ziaci z Tren¢ianskej stolice prisli §tudovat’ na jezuitské gymnéazium asi zo 180 miest
a osad. Najviac ziakov — 503 (t. j. asi 17,1 % zo ziakov Trencianskej stolice) navstevovalo
trencianske jezuitské gymnaziu z Trencina, ale zapisovatel’ mohol stotoznit’ mesto so stolicou,
potom z Bytce 142 (asi 4,8 % zo ziakov Trencianskej stolice) a z Beckova 109 (asi 3,7 % zo
ziakov Trencianskej stolice).

Ziakov zUzemia mimo terajiicho Slovenska bolo celkom 223, t. j. asi 2,5 % zo
vSetkych ziakov trenc¢ianskeho jezuitského gymnazia.

2! Jan Hicko $tudoval na tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu len v roku 1655 triedu syntaxiste, bol libertinom,
narodnost’ ma zapisant uhorski a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 4.

22 Stefan Révai (Revay) tu $tudoval v roku 1655 triedu gramatistae, v roku 1657 syntaxistae a v roku 1659 triedu
poetistae. Pochadzal z barénskeho rodu, narodnost’ ma zapisanu uhorsku a hlasil sa k rimskokatolickej viere.
Neskor studoval na Filozofickej a Teologickej fakulte Trnavskej univerzity. Matricula Scholasticae..., f. 5, 8
a 13, BOGNAR, K., KISS, J. M., VARGA, J. c. d., s. 157. Zigmund Révai §tudoval na tren¢ianskom jezuitskom
gymnaziu v roku 1655 triedu gramatistov a v roku 1657 triedu syntaxistov. Pochadzal z bardnskeho rodu,
narodnost’ ma zapisant uhorski a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 5a 8.

% Daniel Abrahamides $tudoval na trendianskom jezuitskom gymnaziu v roku 1655 triedu gramatistae. Potom
pokracoval v §tadiach na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity. Pochddzal zo $lachtického stavu, nadrodnost’
ma uvedenu slovensku a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 4, BOGNAR, K., KISS,
J. M., VARGA, J. c.d., s. 154.

 Mikula$ Uyheli (Vyhely) §tudoval na tren¢ianskom jezuitskom gymnéziu len v roku 1655 triedu poetistov.
Pochadzal zo S§Pachtického stavu, narodnost ma zapisani uhorski a hlasil sa k luteranizmu. Matricula
Scholasticae..., f. 3.

% Baltazar Paliidzky (Palugyai) tu $tudoval len v roku 1655 triedu syntaxistae, pochadzal zo §lachtického stavu,
narodnost’ ma uvedent slovensku a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 4.



Graf & 2: Ziaci trentianskeho jezuitského gymnazia v rokoch 1655 — 1773 podPa
bydliska z izemia mimo su¢asného Slovenska
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Uz v prvom zaznamenanom S$kolskom roku na tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu
Studovali mimo Uhorska desiati Ziaci z Moravy (V. Adami,?® J. Chmely,?’ M. Faber, M.
Frlik,”® J. Klobucky,?® M. Pustai,*® B. Sartoris,®* O. Skautsky,** B. Sputawek® a F. Wetz[**)
a jeden z Pol'ska (J. Molebeczky®).

Najviac Ziakov z izemia mimo terajsicho Slovenska uvadzalo bydlisko v Cechéach a na
Morave 104 Ziakov (t. j. asi 1,2 % zo vietkych Ziakov).* Bolo prirodzené, Ze z Moravy bol
vysoky pocet ziakov. Bolo to dané jednak geografickou polohou a jednak tym, ze niektori
Slachtici z Uhorska vlastnili majetky na Morave. Najviac ziakov z Moravy, az 21 Ziakov,

% 0O fiom pozri BERNAT, L. Zivotopisny slovnik..., 5. 29 — 30.

27 Jan Chmely tu $tudoval len v roku 1655 triedu syntaxistae. Hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula
Scholasticae..., f. 4.

%8 Matej Faber a Mikulas Frlik tu $tudovali len v roku 1655 triedu gramatistov. Hlasili sa k rimskokatolickej
viere. Matricula Scholasticae..., f. 4.

# Jan Klobucky tu 3tudoval len v roku 1655 triedu parvistae maiores. Hlasil sa k rimskokatolickej viere.
Matricula Scholasticae..., f. 6.

%0 Mikulag Pustai (Pusztay) $tudoval na trenianskom jezuitskom gymnaziu v roku 1655 triedu principistae,
avroku 1658 poetistae. Pochadzal z Frenstatu pod Radhostom z poddanského stavu, narodnost’ ma uvedenu
moravsku a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 6.

%! Burian Sartoris tu §tudoval len v roku 1655 triedu parvistae maiores. Hlasil sa k rimskokatolickej viere.
Matricula Scholasticae..., f. 6.

% Ondrej Skautsky tu $tudoval len v roku 1655 triedu principistae. Hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula
Scholasticae..., f. 5.

¥ Bartolomej Sputawek tu Studoval len v roku 1655 triedu syntaxistae a hlasil sa k rimskokatolickej viere.
Matricula Scholasticae..., f. 4.

% Frantisek Wetzl tu §tudoval len v roku 1655 triedu principistae. Hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula
Scholasticae..., f. 5.

% Jan Molebeczky 3tudoval na tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu len triedu syntaxistae. Pochadzal zo
SPachtického stavu a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 4.

% O tom pozri BERNAT, L. Moravané a Cesi v matrice jezuitského gymnazia v Trenéine. In Viastivédny véstnik
moravsky, 2016, ro¢. 68, s. 30 — 49.



uvadzalo bydlisko Brumov. Potom to bolo jedenast’ Ziakov z Valasskych Klobouk a deviati
ziaci byvali v Olomouci.

Zo stolic leziacich na tuzemi terajSicho v Mad’arska Studovalo na trencianskom
jezuitskom gymnaziu 29 ziakov (t. j. asi 0,3 % zo vSetkych ziakov).

Dalej 28 ziakov pochadzalo z Rakuska (t. j. asi 0,3 % zo vietkych Ziakov), v tom 16
ziaci z Viedne. Zo Sliezska pochadzalo az 24 ziakov (t. j. asi 0,3 %), v tom z Opavy az devit’
ziakov. Vsetci pochadzali z mestianskej vrstvy, hlasili sa k rimskokatolickej viere a na
tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu Studovali v priebehu rokov 1699 — 1704.

Az 20 ziakov (t. j. 0,2 %) pochadzalo z Pol'ska, pritom deviati uvadzali miesto
bydliska Krakov. Vsetci Poliaci sa hlésili k rimskokatolickej viere.

Miesto bydliska v Nemecku uvadzali Siesti ziaci (t. j. 0,07 % F. Ebert, J. Enkel, M.
Kroker, T. Pabst, H. Peduszki, J. Placidis) av Taliansku traja Zziaci (t. j. asi 0,03 % zo
vSetkych ziakov — uz zmieneny O. Susa, L. a P. Schirnerovi).

Zo ziakov zo stcasného Mad’arska uvadzalo najviac miesto bydliska Rab, az deviati
ziaci (A. Alfodi, J. Bordani, J. Gaydagh, J. Konacz, 1. a A. Korbelyovi, J. Kovac, P. Lenhart a
J. Velenzey). Z ostatnych miest neprekro¢ilo Ziadne podet piatich Zziakov. Styria Ziaci uvadzali
miesto bydliska Kluz v Sedmohradsku (Z. Kaszoni,®’ S. Kolossvari,®® M. Kolosvary,* L.
Kolosvari*®) a Zywiec (Saybusch, Saubusch) v juznom Pol'sku, teraz Sliezske vojvodstvo (J.
Dobosovich,** A. a J. Golkoviczovi,** a M. Milovsky™).

Pritom, ak niekto pochadzal zinej krajiny, eSte neznamenalo, Ze bol tieZ tej istej
narodnosti. Napr. uz zmieneny S. Czepregi® uvadzal miesto bydliska Eisenstadt a bol
madarskej narodnosti, alebo T. Schmitt® uvadzal bydlisko Soprof, ale narodnosti bol
nemeckej.

Ak sledujeme ziakov na univerzitach, tak napr. niektori, pochadzajtci z Trencianskej
stolice, na trenCianskom jezuitskom gymnéziu vobec neStudovali, resp. v zdznamoch sa
nenachadzajii — napr. S. Balog stal sa bakalarom filozofie v roku 1696 a na teologickej fakulte
zacal $tudovat v tom istom roku,*® alebo S. Banoczi, bakalar filozofie v roku 1696, neskor

%7 7igmund Kaszoni navitevoval len triedu rhetores v roku 1685. Pochadzal zo §Fachtického stavu, narodnost
uvadzal sikulsku a hlasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 166.

% Stefan Kolossvari §tudoval na trendianskom jezuitskom gymnaziu len v roku 1669 triedu gramatistae.
Pochadzal zo §lachtického stavu a hléasil sa k rimskokatolickej viere. Matricula Scholasticae..., f. 50.

¥ Michal Kolosvary §tudoval na tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu len v roku 1671 triedu gramatistae.
Pochadzal zo $lachtického stavu, narodnost’ uvadzal uhorskua a hlasil sa k rimskokatolickej konfesii. Matricula
Scholasticae..., f. 65.

0 | adislav Kolosvari (Kolossvari, Kolossvary) Studoval na tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu v roku 1671
triedu principistae, v roku 1672 triedu gramatistae a v roku 1675 triedu syntaxistae. Pochadzal zo §lachtického
stavu, narodnost’ uvadzal uhorskd a hlasil sa k rimskokatolickej konfesii. Matricula Scholasticae..., f. 65, 71
a 85.

*! Jan Dobosovich (Dobosovics) §tudoval na trenéianskom jezuitskom gymnéziu od roku 1687 triedu syntaxistae
az do roku 1689 triedu rhetores, od 17 roku az do 19 roku. Matricula Scholasticae..., f. 181, 187 a 196.

2 Albert Golkovics (Golkovicz) studoval na tren¢ianskom jezuitskom gymnaziu v roku 1685 triedu parvistae
minores, v rokoch 1686 — 1687 triedu principistae a v roku 1686 triedu gramatistae. Matricula Scholasticae..., f.
131, 177, 183 a 188. Jan Golkovics tu $tudoval v roku 1697 triedu rhetores. Matricula Scholasticae..., f. 254.
Potom pokracoval v Studidch na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity, kde roku 1699 ziskal titul Ph Bacc
a v roku 1700 Ph Mag. Potom pokragoval v §tadiu na teologickej fakulte v rokoch 1700 — 1702. BOGNAR, K.,
KISS, J. M., VARGA, J. c. d., s. 224, pozri tiez KADAR, Z., KISS, B., POKA, A. c. d., s. 143.

** Matej Milovsky pochadzal zo §lachtického stavu a tudoval tu v rokoch 1673 — 1674 triedu principistae.
Matricula Scholasticae..., f. 73 a 79.

“ Stefan Czepregi pochadzal zo §lachtického stavu a hlasil sa k rimskokatolickej konfesii. Studoval tu len
v tomto roku. Matricula Scholasticae..., f. 39.

*® Tamze, f. 299.

“® BOGNAR, K., KISS, J. M., VARGA, J. c. d., 2002., s. 212



studoval na teologickej fakulte,*” J. K. Begko,” pravnik a basnik J. Demian, A. Zachar,
profesor rétoriky a poetiky na Trnavskej univerzite, O. Madocsany, rektor jezuitského kolégia
V Rabe, atd’.

Nepotvrdila sa hypotéza, ze by ziaci zo vzdialenejSich oblasti navstevovali posledné
triedy s umyslom vstapit potom do noviciatu, ktory sa nachadzal prave v Trencine. Ak
k tomu doslo, bolo to uplne vynimoc¢né, ale nenasli sme o tom dokazy a ani zoznamy novicov
spomenuti hypotézu nepotvrdzuji.

Jezuitsky rad zakladal svoje kolégia, rezidencie a misie, aby pokryl celé tzemie
provincie. Pritom budoval Skoly a tak bolo prirodzené, Ze Ziaci nemuseli cestovat’ do velkych
vzdialenosti. Ak k tomu predsa len doslo, mali vyhodu vtom, Ze mohli bez viacSich
problémov vd’aka unifikacii u¢ebnych osnov pokrac¢ovat’ v stadiu.

Rozmach jezuitského radu zastavilo az breve ,,Dominus ac redemptor noster papeza
Klementa XIV. z 21. jula 1773, ktorym bol rad zruseny. V roku 1773 sa zacalo vyucovat’ 1.
decembra a rektorom sa stal exjezuita Jonasa Tajnai (vo funkcii bol aZ do roku 1776), ktory tu
predtym posobil ako spravca slachtického konviktu. Prefektom Skoly bol piarista Jan Baptista
Zasambék. Pedagogicky zbor tvorili exjezuiti, ktori tu vyuovali aj v predchédzajicom
Skolskom roku. Zaznamy matriky st vedené az do roku 1776, kedy piaristi definitivne
prevzali gymnazium. Exjezuiti nad’alej mohli pokracovat’ v préaci pedagdgov.

i ‘;'Qn

e

Dobova kresba zachycujuca pohlad na byvalé jezuitské kolégium z prelomu 19. a 20.
storoc¢ia. Fotoarchiv Trenc¢ianskeho muzea v Trencine.

" Tamze, s. 221
*8 Kazal nad hrobom Jozefa Ileghaziho v Trenéine. Kazeti vysla v prvom zvizku Resetkovej zbierky Kdizné
prihodné (1831).

10



PhDr. ThMgr. Libor Bernat, CSc.

veduci oddelenia zakladnych odbornych ¢innosti
Trenc¢ianske mizeum v Trenéine

tel: +421327434431, kip. 40
libor.bernat@muzeumtn.sk

Posudil: PhDr. Vladimir Michalic¢ka, CSc.

11


http://link.azet.sk/?w=1&data-external=yes&link=tel%3A%2B421%252032/743%252044%252031#_blank
http://mail.azet.sk/inbox/msg/a/compose?i9=48bf15564427&to=libor.bernat@muzeumtn.sk

B. F. TRENTOWSKI A P. HECKO

Milan Krankus

Abstrakt: Prispevok sa zaobera pedagogickymi nazormi pol'ského pedagdéga B. F.
Trentowskeho aich recepciou v diele slovenského pedagéga P. Hecka. Autor si vSima
myslienkovu filiaciu, ale aj povodné filozoficko-pedagogické nazory P. Hecka a hodnoti ich
prinos a miesto v slovenskej pedagogike 19. st.

Krucové slova: Slovenska pedagogika 19. st., B. F. Trentowski, romantizmus, P. Hecko
a jeho filozoficko-kulturny projekt, filozofia mesianizmu, koncepcia ¢loveka a vychova,
narodna vychova, slovenské skolstvo a navrhy jeho rozvoja v maticnom obdobi.

Miesto a vyznam Bronistawa Ferdynanda Trentowskeho v dejinach pol'skej kultary,
filozofie apedagogiky je vSeobecne zname aje predmetom trvalého zaujmu historikov
pedagogiky. Asi menej zndma v pol'skych pomeroch je vSak skutocnost’, ze na Slovensku,
ktoré bolo v 19. st. sucastou Uhorska a monarchie naSiel svojho privrZzenca v 0sobe
evanjelického fardra a ndrodovca Pavla Hecka, ktory sa na zéklade jeho nazorov pokusil
0 vytvorenie narodnej pedagogiky a originalneho projektu rozvoja kultirneho a narodného
zivota Slovakov.

V doterajsej literature o diele P. Hecka sa vicsinou zdoraziovala jeho mesianisticka
orientdcia a krest'anské postoje. Jeho vztah k mySlienkam Trentowskeho sa obvykle
vyjadroval stru¢nou vetou, ze Hecko bol ovplyvneny Trentowskeho nazormi. Aka vsak bola
podoba tohto vplyvu a v akej forme sa uskuto¢nila recepcia jeho myslienok, ktoré Hecko
prijal alebo odmietal, pripadne im nevenoval pozornost, doteraz vobec nebolo predmetom
pozornosti ani odborného skiimania. Nasa Stidia je preto prvym pokusom hlbSie sa venovat’
myslienkovej filidcii tychto dvoch osobnosti, Co zaroveit mdze prispiet’ k lepSiemu poznaniu
jednej stranky slovensko-pol'skych kultirnych vztahov v 19. storoc¢i.

Zivot a dielo P. Hetka. Kiaz a teolog, filozof, pedagdg a narodovec Pavel Hecko sa
narodil 8. juna 1825 v Dolnom Srni (dnes okr. Nové Mesto nad Vahom). Studoval v Banskej
Stiavnici, Tesine a v Bratislave, potom kratko posobil ako vychovavatel’, neskor ako kaplan
v Békesskej Cabe a Banskej Stiavnici. Po zvoleni za farara az do smrti (24. jina 1895)
posobil v Hodrusi, malej dedine ned’aleko Banskej Stiavnice, kde sa, vzdialeny od kultirnych
centier, venoval svojim uvaham a literarnej ¢innosti. Uverejnil mnoZstvo ¢lankov a textov
v ¢asopisoch Orol, Sokol, Priatel’ $koly a literatiry, Dennica, v Letopise Matice Slovenskej
ainych. Mnohé zostali v rukopisnej podobe, okrem iného aj latinsky pisana
Pedagogika. Venoval sa otazkam filozofie, teoldgie, antropologie, estetickym twvaham,
problémom vychovy a vzdeldvania, aktudlnym otdzkam narodného a spolocenského
zivota, slovenskej literature a kultire, problematike naroda a jeho miesta v dejinach
a slovanskej kultare. Ako konstatuje V. Gluchman, P. Hecka moZzno povazovat ,asi za
najvyznamnejSieho filozofa druhej pol. 19. st. na Slovensku“}. To isté plati podl'a nas aj
0jeho pedagogike, ktord vSak zostala zabudnutd abez hlbSej pozornosti historického
skimania.

Hodnotenie filozofickych, ale aj spolocensko-kultirnych a pedagogickych nazorov P.
Hecka a jehodiela vobec, sa menilo v suvislosti sideovou orientdciou badatel'ov

! Gluchman, V.: Etika na Slovensku (minulost a pritomnost). Bratislava: H&H, 2008, s. 93.
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a spoloc¢enskymi podmienkami. V obdobi prvej republiky, po roku 1918 bola vplyvom
pozitivistickych pristupov jeho mesianistickd filozofia a pedagogické nazory hodnotené
znacne kriticky a povazovali sa za prekonané. Napr. filozof J. Tvrdy povazuje jeho myslenie
za oneskoreny vyhonok mesianistickej filozofie slovanskej, ktory sa zrodil na zaklade
Heglovej filozofie dejin a jeho dialektickej metdody a nema vSeobecny vyznam. Vytyka mu
nedostatok  SirSiecho filozofického vzdelania a filozofického rozhladu, ,,ortodoxny
protestantizmus augspursky? a nekritické slovanstvo. Aj d’alsi badatelia slovenskej kultary
a filozofického myslenia, najma Ceski, povazuji v tomto obdobi jeho filozofiu za idealisticku,
ortodoxne krestansku a bez d’alSieho vplyvu na rozvoj filozofického myslenia na Slovensku
(A. Prazak, J. Vicek a 1.)

J. Cervenka povazuje vjeho filozofii za dominantné krestanské vychodiska
a mesianizmus. Podl'a neho sa priklana k realno-idealistickej koncepcii Trentowskeho, snazi
sa jeho mesianizmus prisposobit’ slovenskym pomerom, ale nepoznd mieru a ,,otvoril celkom
brany svojmu romantickému naciondlnemu nadSeniu®. Vyc¢ita mu prehnany obraz
slovenského sveta, rétorickost’ az nechutny patos, neuskutocnitelny a prakticky nemozny
idedl, chorobne vybi¢ované sebavedomie a romanticka nekriti¢nost’ v ndzoroch o mesiasskom
poslani Slovakov, vystupfiovany romantizmus, hl'adajtci Gnik z reality vo vysnenom lepSom
svete, prevahu citu nad realitou. Ocetiuje vSak jeho uprimnu snahu o rozvoj narodného
spoloCenstva a mnoh¢ originalne myslienky.

Kritick¢é hodnotenia Heckovych nazorov sa objavovali aj v obdobi socializmu
(ideologicky poplatné chapanie jeho filozofie ako idealistickej), ale od pol. 60-tych rokov 20.
st. sa Vv pracach venovanych dejindm filozofického myslenia na Slovensku objavuju aj
niektoré pozitivne hodnotenia. Podl'a M. Novackej je Hecko ,,myslitel’ udrzujuci kontinuitu so
Stirovskym myslenim a Vv nejednom smere aj rozvijajici jeho odkaz a naznacujiuci nové
moznosti filozoficko-kultirneho myslenia na Slovensku.«

Sucasné vyskumy filozofického myslenia na Slovensku sa snazia o objektivnejsi
pohl'ad a zaradenie HeCka do obdobia a pomerov, v ktorych zil a pdsobil. Pozornost’ sa
venuje nielen jeho mesianizmu, ale objavuju sa aj prispevky, ktoré hodnotia jeho prinos
k narodno-emancipa¢nému hnutiu, rozvoju vedeckého myslenia a kultarneho Zivota, snahu
o vytvorenie slovenskej filozofie ajej pojmovej zakladne. M. Hamada sa domnieva, Ze
Heckova filozofia je vo svojej podstate predovsetkym filozofiou kultary vobec a slovenskej
kultiry zvlast' a ,najvyznamnejSie sa jeho filozoficka orientacia premietla do oblasti
pedagogiky.*®

Heckove pedagogické nazory sa v pracach z dejin pedagogiky spominaji len Uplne
okrajovo, ob&as sa uvadza iba jeho meno. J. Ceéetka v Pedagogickom lexikone ho povazuje
viac za filozofa, privrZzenca idealizmu, ktorého ,v pedagogickych ¢lankoch zaujima
predovietkym filozofickd motivacia problému.“® Poukazuje na jeho zaujem o narodni
vychovu a ,,narodné problémy skolstva‘“ a konstatuje vplyv Trentowskeho a J. G. Fichteho.

M. Novackda a M. Hamada sa snazia zladit' krestansko-mesianistické myslenie P.
Hecka s jeho pedagogickymi nazormi a zaradit’ ich do jeho programu kultirneho a narodného
rozvoja slovenskej spolo¢nosti druhej pol. 19. st. a pozitivne hodnotia jeho tsilie o vytvorenie
slovenskej vedy avzdelanosti. Podl'a M. Novackej chcel Hecko ,filozoficky, teda
fundamentalne zd6vodnit’ slovenska vedu a na pevné filozofické zaklady postavit’ slovenska

Tvrdy, J.: Pavel Hecko a jeho narodni pravda. In: Bratislava 6, 1932, s. 390.

% Cervenka, J.: Mesianizmus Pavla He¢ku v jeho filozofii a vychovnych nazoroch. In: Pedagogicky sbornik,
1948, 1. 13, ¢. 4, 5. 220.

* Novacka, M.: Filozof a pedagog Pavol Hecko. In: Biografické stidie, 7, 1978, s. 189.

®Hamada, M.: Mesianisticka koncepcia nérodne;j filozofie a vychovy (P. Hetko). Tvorba T, Il (XI) 5/1992, s. 27.
® Cetetka,J.: Priruény pedagogicky lexikon I. Turé. Sv. Martin: Kompas, 1943, s. 259.
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pedagogiku a zaroven vychovu, pomocou ktorej sa mohol jeho filozoficko-kultarny projekt

realizovat’, d’alej rozvijat’ a zdokonalovat’.*’

Filozofické vychodiska HecCkovej pedagogiky. P. Hecko sa inSpiroval predovSetkym
myslienkami Trentowskeho filozofie a pedagogiky, pol'ského mesianizmu a ruského
slavjanofilstva, nemeckej romantickej filozofie a protestantskej teologie. Prekladal
a publikoval Trentowskeho texty, dopiiial jeho myslienky vlastnymi tvahami, ale hlavne
pretvaral ich na slovenské pomery. Sam povazuje Trentowskeho za filozofa, ktory ,,d’aleko
vyniké nad vietkych nemeckych filozofov*®.

Trentowskeho a Hec¢ka spaja myslienkovy svet romantizmu, z ktorého obidvaja vysli.
Tak slovenski badatelia v pripade P. Hecka, ako aj pol'ski v pripade Trentowskeho, poukazuju
na heglovsky povod ich myslenia a zarovenl postupny odklon od hegelizmu. V pripade
Trentowskeho ide o0 systém obohateny o prvky osvietenskej filozofie, schellingovskej
filozofie identity, idealisticktho monizmu, panteizmu, renesan¢ného novoplatonizmu
a nemeckej teozofie a mystiky. Rovnako ich spajala filozofia mesianizmu, ktora do Heckovej
myslienkovej stistavy prenikla prostrednictvom §tidia pol'skych autorov 19. storocia.

Ak prijmeme nazor O. Cepana 0 dvoch typoch slovenského romantizmu, z ktorych
jeden predstavuje pragmaticko-predmetne kompromisny vyklad romantického programu (Stir
a Hurban) a druhy mesianisticko-nekompromisna ,,panduchovnost (Hodza, Hroboti),? He¢ka
mozno zaradit k druhej skupine kultarno-politického pradu Stirovskej generacie 60-tych
rokov. Ide o mesianistickych romantikov, ,.ktori nachadzali ideové podnety v protiheglovskej
argumentacii neskorého Schellinga“lo. Podla E. Vérossove; ide o Stirovsky variant
slovenského antihegelianizmu, pre ktory je typické ,,0dlisSné hodnotenie racionalizmu
a chapanie absolutna a odlisny postoj k otazke socialnej premeny“.'* Tento sposob myslenia
sa objavil v Case, ked’ sa ideové iniciativy Stirovského heglovstva vycerpali a bolo potrebné
novym spdsobom myslienkovo reagovat’ na spolo¢ensko-kultirnu situdciu, a klast’ si nové
ciele vnarodnom hnuti. V tejto situacii sa viaceri slovenski narodni dejatelia a kultirni
pracovnici a literdti vo zvySenej miere zaujimali aj o pol'ski mesianisticka filozofiu
(Cieszkowski, Libelt, Mickiewicz, Trentowski a i.). Pedagogickej problematike zaloZenej na
Trentowskeho filozofii a pedagogike sa vSak systematicky venoval iba P. Hecko.

S nazormi Trentowskeho sa He¢ko mohol zoznamit’ uz pocas $tadia na bratislavskom
lyceu, kde sa v kniznici nachadzali jeho prace a ur€ite o nich hovoril vo svojich prednaskach
aj L. Star. Podl'a Trentowskeho nazval aj on svoju filozofiu redlno-idealnou a K jej ustrednym
kategériam patria pojmy skutocnosti, pravdy, realneho a idealneho, bohoc¢loveka, bozskosti,
bozsko-I'udského sveta, naroda, narodnej vychovy a dalSie, ktoré maji miesto
v Trentowskeho filozofii a pedagogike.

Koncepcia ¢loveka u Trentowskeho a Hecka. V najSirSom chapani vychadza
Trentowski a po nom aj Hecko z kritiky zapadného ducha, teda hlavne filozofie u romanskych
a germanskych narodov, jej rozpoltenosti a potreby vytvorenia novej, slovanskej filozofie,
zalozenej na predpoklade jednoty materidlnej a duchovnej skuto¢nosti a Specifického spdsobu
jej poznavania. Empiricky duch romanskych narodov ma podl'a neho receptivny, zmyslovy
charakter, pre germanske narody je typicky metafyzicky, Spekulativny pristup k skuto¢nosti.
Novu ,,univerzalnu® filozofiu charakterizuje celostny pristup. Aj podl'a Hecka pravda nelezi

" Novacké, M.: Filozof a pedagog Pavol Hecko, c. d., s. 189.

® Hecko, P.: Filozoficky pohl'ad na historiu sveta. Vynatok z histérie pedagogiky od Ferd. Trentowskeho.
Z pol'ského slobodne prelozil a miestami doplnil P.H. In: Orol, 6, 1875, €. 1, s. 23.

o Cepan, O.: Romanticky duch a romanticka predmetnost’. In: Slovenskd literatiira, XX, 1973, &. 2, s. 139.

' Dupkala, R:. Stirovci aHegel. K problematike slovenského hegelianizmu a antihegelianizmu. PreSov:
ManaCon, 1996, s. 8.

Y varossova, E.: Filozofia a romantizmus. In: Slovenskd literatira, XX, 1973, &. 2, s. 136.
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vylucéne ani v redlnej ani v idedlnej krajnosti vedy, ale lezi v spojeni reédlu s idedlom, alebo
Vv realno-idealnosti. Poznanie realno-idealnej pravdy je pravym postihnutim skuto¢nosti v jej
jednote hmoty a ducha a je tiez ulohou vzdelavania. ,,Roméani sa postavili na stanovisko len
redlne a preto uznali len hmotu, ¢o ich viedlo k materializmu, ktory mal za nasledok ich
mravny upadok. Germani zostali v ¢irom idealizme, popierani skutoc¢nosti a upadli do
omylov. Len Slovania nastipili cestu idedlno-redlnu v bohol'udskom oznaceni a chcu sa drzat’
Zivej, Bohom stvorenej skutonosti**?,

Najvyssou poznavacou silou empirického poznania je rozum, Spekulativneho um.
Organom celostného, filozofického poznania (zrenie, apercepcia) je pre Trentowskeho mysel,
ktora je ,.bezprostrednym okom pre apercepciu“. V Chovanne potom rozobera, ako treba
jednotlivé formy poznania rozvijat v procese vychovy avzdeldvania az po najvyssi,
filozoficky stupeini chapania jednoty hmoty a ducha, realnosti a idealnosti.

Rovnako aj HeCko rozoznava svet vonkajsi, materialny, poznatel'ny zmyslami, svet
vnutorny, duchovny, poznatelny rozumom, Spekulativnym poznanim a treti ,,bozsky,
bohol'udsky svet®.

Ustrednym pojmom Trentowskeho filozofie a pedagogiky, ktory vo svojich tvahach
pouziva aj Hecko, ale nachddzame ho aj u inych slovenskych romantickych myslitelov, je
pojem bohocloveka a boZskosti cloveka. Podla E. Starzynski-Kosciuszko je mysSlienka
bozskosti &loveka ustrednou ideou Trentowskeho filozofie."® Jej zaklad tvori myslienka, Ze
Clovek aTludstvo ma predpoklad stat’ sa ,,bozskym* vdaka jednej prirodzenosti s Bohom.
Bozskost’ je atribut l'udstva a prave duch novej doby, rozvoj vedy a poznania prebudza
Vv ¢loveku pocit bohorovnosti a vedie ho na vySiny ,,bohoc¢lovecenstva®, vedomiu podobnosti
samému Bohu schopnostou pretvarat’ stvoreny svet. Cielom tejto aktivity je vytvorenie
,kralovstva bozieho na zemi“, ktoré sa spaja s rastom racionality al'udskosti, humanity,
jedinca a Tl'udstva ako ciela dejinného procesu. Nabozensko-teozoficky ramec tychto tvah
tvori nazor o zasadnej jednote Cloveka a Boha aimanentnej pritomnosti Boha vo svete.
Clovek je individualna bytost, ktora v sebe nesie tiZbu po Absoltitne, ako jeho &iastka. Je
materidlne bytie, ktoré v sebe nesie ucast’ na Absolutne, I'udskd mysel’ je ,,zrkadlo* mysle
bozej, ale ma znaéni autondémiu a slobodu na zmenu a pretvaranie stvoreného Dbytia,
dotvaranie ,,bozieho stvorenia“. Ja Cloveka je slobodné. Vznik bohocloveka, rozvoj jeho
imanentnej bozskosti prebieha v dejinach.

Clovek moze poznat vietko ,lebo je plne prebudenou bozskostou, uplne seba
vedomou***. Je sudastou bozieho rozumu, ale zaroven nesie v sebe iba zarodok tendencie
k bozskosti, ktora sa musi plne rozviniit’ v procese rozvoja 'udského poznania a mravnosti na
urovni individualnej aludstva. Samostatny, slobodny clovek, schopny c¢inu, sa stava
bohoclovekom, dovadza bozZskost v ¢loveku na najvysSiu mieru. NajdokonalejSim
stelesnenim bohocloveka je podla Trentowskeho filozof, romanticky génius, lebo
filozofovanie je ziskavanie boZzského poznania. Trentowskeho deifik4cia ¢loveka sa sice nesie
vruchu jeho Spekulativnej filozofie, ale prvkom autonémnosti a individualnosti cloveka
ajeho aktivity pri tvorbe vlastného sveta je blizka koncepcidm nemeckej filozofie, ktoré
vznikli ako reakcia na krizu heglovského ucenia o tlohe jedinca v dejindch vyvinu
absolutneho ducha. Podla A. Walickeho bol svetonazor Trentowskeho v istych aspektoch
blizky okruhu heglovskej T'avice s jej obranou jednotlivca ajeho prav, redukovaného vo
vel'kych filozofickych systémoch na ¢iastku Absolutna. K myslienke bozskosti ¢loveka podla
neho priSiel Trentowski tUplne inou cestou nez Feuerbach ,ale jej obsah spolocensky
a historicky, bol v oboch pripadoch rovnaky: tak uteistu Trentowskeho ako u ateistu

12 Hegko, P. Slovensky vedomec a slovenské veda. In: Letopis Matice Slovenskej, 5, 1868, zv. I, s. 64.

B3 Starzynska-Kosciuszko, E.: Koncepcia czlowieka rzecziwistego. Z antropologii Bronislava Ferdinanda
Trentowskiego. Olsztyn: Wyd. Univ. Warminsko-Mazurskiego, 2004, s. 69.

“ Trentowski, B. F.: Podstawa filozofii univerzalnej. Wstep do nauky o naturze. Warszawa: PWN 1978, s. 56.
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Feuerbacha myslienka o bozskosti ¢loveka vyjadrovala v podstate antifeudalnu, liberalno-
demokratickii myslienku emancipacie I'udskej bytosti“l5. Rozvoj kazdého jedinca a zaroven
celého l'udstva smeruje k slobode, moralnemu a intelektualnemu napredovaniu.

Zastavili sme sa troSku dlhSie pri popise zakladnych myslienok Trentowskeho
filozofie, aby ndm lepSie vystupila zhoda a odlisnost” Heckovho chépania.

Prebudenie bozskosti v ¢loveku apovznesenie Cloveka (naroda a l'udstva)
k bohoclovecenstvu je zakladom aj Heckovej filozofie a pedagogiky. V porovnanim s
nazormi Trentowskeho je Heckov bohoclovek ovela hlbSie zakotveny v tradi¢nom,
dogmatickom, krestanskom chapani vztahu ¢loveka a Boha a jeho miesta na zemi. Rozvitie
vlastnych sil, dokonalé Clovecenstvo smeruje k naplneniu krestanskej dokonalosti, idedlom
bohocloveka je pre neho Kristus. Budovanie kralovstva bozieho na zemi nie je pre Hecka
primarne vedecky a materidlny rozvoj l'udstva a jeho spolocCenskych Struktar, ale budovanie
skutocnej a pravej krestanskej spolo¢nosti. Cielom rozvoja ¢loveka a l'udstva je byt vernym
obrazom bozim v jeho dokonalosti asvitosti. Viaceri kritici P. Hecka vtom vidia
konzervativny, ortodoxny protestantizmus. V Heckovej koncepcii dominuje princip
krest'ansky, az potom ndrodny a obciansky.

Podla Hecka ,treba k Cloveku pristupovat ztroch stanovisk — prirodzeného,
duchovného a bohol'udského (€len prirody, jednotka ducha a obraz Boha)“16. Clovek sa podla
neho sklada z tela a duSe (reality a ideality). Je ,,stvoreny Bohom k podobenstvu boziemu,
zemsky, hmotou odiaty duch“!’, jednota prirody a ducha, bozsky duch vhmote. Je
,najdokonalej§i tvor zeme“*® anajdokonalej§i prejav Boha. Svojimi schopnostami sa
podstatne odliSuje od zvierat a to hlavne rdéznost'ou jazykov, ktoré si vytvoril na rozdiel od
zvukov zvierat, vyS$§$imi citmi, ktoré zviera nemd, duchovnou schopnostou tvoriacou vedy
aumenia akone¢ne sebavedomim. Preto je ¢lovek vrcholom tvorstva. Svojou telesnou
schrankou je spojeny s prirodou, duSevnou s Bohom. Je to teda telesno-duchovna, realno-
idedlna bytost’, ktord patri obom svetom, pozemskému aj nebeskému, individualizovany
v tele, Bohu podobny, rozumny a nesmrtel'ny duch“®®. Clovek je duch, ,ktori citi, mysli, chce
akona, duch osobny, nesmrtelny, tvoriaci, slobodny, sebapovedomy, v dielach svojich sa
vyrazajuci“®. Je to jediny tvor, ktorého urdenim je zdokonalovat’ sa a ktory na rozvoj svojej
prirodzenosti na uroven dokonalého clovecenstva a uvedomenie si svojej boholudskej
prirodzenosti potrebuje vychovu a vzdelavanie. Je vysledkom vlastného ducha, ucenia,
myslenia, vzdelavania a premahania sa, rozvinutia darov vloZzenych dot Bohom.

Poslanim a urenim ¢loveka na tomto svete je rozvoj jeho vnutornej stranky, rozumu,
mravnosti a viery, dosiahnutie pravdy a pravej l'udskosti, budovanie kralovstva bozieho na
zemi a dosiahnutie spasy. Idealom poznavajuceho bohocloveka je pre Hecka, rovnako ako pre
Trentowskeho, jedinec schopny celostného poznania, preniknutia do absolutna a pochopenia
bozskej pravdy.

Vychova a vzdelavanie. Treba priznat, Ze aj v chdpani problematiky vychovy
avzdelavania sa Hetko sice pridrziava Trentowskeho, ale nedosahuje hibku jeho
filozofovania aobcas zjednodusuje jeho nazory. Neprenikol napr. do Trentowskeho
psychologie poznavacieho procesu u ziaka a jeho vyvinu ako ho tento podrobne analyzuje
v Chovanne. Napriek tomu prebera z Trentowskeho Chowanny jeho zakladné myslienky
0 vychove, vzdelavani, ich ciel'och a organizacii vychovno-vzdelavacieho procesu.

> Walicki, A.: Politika i religia v koncepcjach filozoficznych B. Trentowskiego. In: B. F. Trentowski: Stosunek
filozofii do cybernetiky. Warszawa: PWN 1974, s. XXII.

1® Hegko, P.: Clovek a jeho uréenie. Letopis Matice slovenskej, 10, 1873, s. 52.

= Tamze, s. 51.

18 Hetko, P.: Clovek a jeho vychovavanie. Tatran (Radlinského), 1861, s. 5.

1 Hecko, P.: Clovek a jeho uréenie, c. d., s. 55.

20 Hecko, P.: Clovek a jeho vychovavanie, c. d., s. 8.
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Hecko pripisuje zasadny vyznam filozofii, ktorej prakticky vyznam pre vychovu
I'udstva zabezpecuje predovsetkym pedag:,’ogika.21 Po vzore Trentowskeho, ktory v Chowanne
povazuje pedagogiku za isty druh filozofie, povazuje aj Hecko pedagogiku za aplikovani
filozofiu, filozoficky program premeny Cloveka a l'udstva cez jeho mravny a intelektualny
vyvin. Pedagogika ma byt teda predovSetkym filozofiou vychovy, az potom ma riesit’
konkrétne tlohy vychovy a vzdeldvania. Proti empirickej, materialistickej a Spekulativnej
metafyzickej antropologii stavia Hecko koncepciu ,,skutoéného ¢loveka®.

Podobne ako Trentowski vychadza Hecko v chapani vychovy z prechodu od stavu in
potentia do in actu, dispozicii v ¢loveku do rozvinutej I'udskosti a krest'anskej dokonalosti.
Ak je Boh ako princip skutocnosti redlno-idedlny, clovek je nim ako stvoreny obraz boZi in
potentia a ozivotvoreny obraz bozi in actu. Boh in aeterno, clovek v ¢ase rozvoja a postupu
Svojho“zz. Ulohou vzdelavania a vychovy je prebudenie a rozvoj potencialnej bozskosti Ziaka
a vychovavaného. Vsetky l'udské vyvinové moznosti si v cloveku obsiahnuté iba potencialne
arealizuju sa iba v procese jeho formovania asmeruji k plnosti, dokonalosti ¢loveka.
Vychova znamena prevedenie a zuslachtenie I'udskej prirodzenosti zo stavu ,,in potentia“ do
stavu ,,in actu*.

Ulohou pedagogiky je skiimat’ tento proces a urobit’ diet’a ,,obrazom Boha“. Bozsko-
Pudsky svet, dokonalé ¢lovecenstvo mozno podla Hecka dosiahnut' zdokonal'ovanim seba,
rozvinutim, telesnych a dusSevnych sil, lebo ,,duch jednotlivého cloveka nie je hned’ tym, ¢im
byt ma, lebo on sa v kazdom cloveku svojou cestou rozvija a zdokonaluje* 3., Clovek, ktory
narodenim iba podobu a moznost cloveka sebou dondsa, stava sa iba vsestrannym rozvitim sil
a moznosti v nom driemajucich skutocnym clovekom, a tak to, co v cloveku ako moznost’ lezi,
premieiia sa na skutocnost***. Priestorom, v ktorom sa tento proces realizuje je historia, ktora
priblizuje 'udstvo stale blizSie bohol'udskej dokonalosti.

Uplnost’ ¢loveka viak podla Trentowskeho nie je dokonala bez rozvinutého mravného
vedomia. Rozvoj rozumového chapania musi ist u ,skutoéného® cloveka v jednote
S mravnym konanim. Preto je druhou oblast'ou vychovy rozvoj mravného vedomia, moralky
ziaka a chovanca. Tu sa vSak stretdvame so zaujimavym postojom Hecka k chépaniu mravnej
vychovy. Vobec sa totiz nezaobera impulzmi K tedrii mravnej vychovy, ktoré st obsiahnuté
v Trentowskeho nastoleni protikladu medzi snahou o dosiahnutie poézitku a Slachetnosti
V konani a spravani jedinca a ich prekonani a zjednoteni v skutocnom mravnom konani. Tam,
kde Trentowski poukazuje na skuto¢né dobro ako syntézu poZzitku a Slachetnosti, ktoré
charakterizuji mravne dokonalého Cloveka, vyty€uje Hecko ako podstatu dobrého konania
tradicné néabozenské hodnoty, podriaduje teda svetski empirickd, utilitaristicka etiku
a idealisticku etiku obetovania sa za idedl etike krestanskych cnosti. Trentovskeho Uvahy
vSak smerujui nielen k vychove skutocného krestana t.j. bohoCloveka, ale kazdého Cloveka,
ktory ma byt ,,samostatnou, slobodnou, mudrou a nad predsudkami sveta triumfujiicou
bytost’ou“ZS.

V chépani vychovy vychddza Hecko zo zdkladnej Struktary cloveka, ktorou je telo-
dusa-duch ajej podriadeniu principu realno-idealnosti. Principu celostnosti zodpoveda
vychova telesna, idealnosti dusevna, realno-idealnemu vychova celkova. Dalej rozoznava tri
prostredia vychovy: rodinu, Skolu a verejny zivot. Vychova od najrannejSiecho veku sa deje
v rodine a skole a dospely jednotlivec dovrSuje svoju vychovu vo verejnom zivote.

2! Hegko, P.: Davna a terajsia vzdelanost Slovanov a zodpovednost’ jejich dusevnej povahy krestanstva. In:
Sokol, 3, 1864, ¢. 7. s. 95.

22 Hecko, P.: Redlne, idedlne a pravé chapanie pravdy (L. Gast). In: Letopis Matice slovenskej, r. 9, 1872, s. 68.

2z Hetko, P.: Clovek a jeho uréenie, c. d., S. 55.

# Hetko, P.: Pochop a potreba narodnej vychovy pre narod. Vyhatok z rukopisu ,,Narodnia vychova“. In: Orol,
I, 1870, ¢. 1, s. 26.

% Trentowski, B. F.: Chowanna, czyli system pedagogiky narodowej, t, 1. Wroclaw: Zakl. Narodowy im.
Ossolinskych, 1970, s. 651.
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V ¢lanku Clovek ajeho vychovéavanie rozliduje Helko tri spdsoby vychovy: 1)
prostrednictvom rozvinutia telesnych sil a sposobilosti a vzbudenim krasocitu, 2)
prostrednictvom rozvinutia duchovnych vléh adarov, myslenia, poznavanie pravdy, 3)
prostrednictvom rozvinutia sebapovedomia a duchovno-mravnej povahy c¢loveka, teda
vzbudenia idei dobra.?® Alebo inak, cez Gnnost a) telesnii b) duchovni a c) celkovi
vychovavat’ celistvého ¢loveka. Dieta ma byt teda vychovavané v jednote telesnosti
a duchovnosti, ako celistva bytost’. Ciel'om vychovy je telesna a duSevnéd dokonalost’. Telesna
dokonalost’ sa zaklada na sile, krase, pruznosti a vytrvalosti tela a schopnosti k telesnej praci.
Vychova k nej zacina v rodine. Rodi¢ia maju viest’ dieta k nalezitym pohybom tela, od utlej
mladosti viest’ k telesnej praci, vytrvalosti a pracovitosti, pestovat’ zmysly a prebudzat’ zaujem
0 telesnu a duchovnll krasu. Okrem toho by sa kazdé diet'a malo naucit’ nejakému remeslu,
bez ohl'adu na to, ¢i to bude jeho povolanim, lebo tak sa da najlepSie rozvijat’ jeho telesna sila
a sposobilost’, telesnou ¢innost'ou sa zlepsi jeho zdravie, nauci sa vazit’ si telesne pracujiucich
'udi a v pripade potreby najde tak moznost’ obiivy.27 Telesné schopnosti rozvija aj telocvik.

Dusevna dokonalost’ znamena rozvitie dusevnych schopnosti, ,,ktorymi prejavuje dusa
prostrednictvom tela svoj nadpozemsky povod a viadne telu aj svetu ako individualizovany
duch“?®, Zaujimavé je, e Hecko vobec neberie do uvahy ani neanalyzuje Trentowskeho
pojem Ja (jazn), ktory patri k jednym z kl'icovych pojmov jeho filozofie a psychologie
poznania. Diet’a si v procese duchovného rozvoja uvedomuje svet okolo seba, vytvara si svet
pojmov, poznava pravdu, citi a kona, lebo ma cit, vol'u a schopnost’ konat'. ,,Ako moc citu citi
avnima krasu, aby si stvorila svoj svet krasy, ako moc véle podrobuje vietko svojej viade,
svojimi citmi a pomyslami prejavuje svoju cinnost' v tvoreni vedy, umenia a obecného
dobra*.?

Aj zéklady duSevnej vychovy sa kladu v rodine. Diet’a sa tu uci reci, po¢uva povesti
a rozpravky a poznava vsetko v dome i mimo domu a zadovazi si prvé znalosti o Bohu a dusi.
NajdolezitejSim miestom telesného a duchovného rozvoja a mravného zdokonalovania,
formovania umu, mysle, citu, l'udskosti aslusnosti je vSak Skola, ktora zabezpecuje
duchovno-mravny rozvoj.

Tato schému realnej a idedlnej vychovy popisuje aj v ¢lanku Redlne, idealne a pravé
chapanie pravdy, kde hovori o redlnom mysleni Roméanov a ideédlnej orientacii Germanov
a realno-idealnom mysleni Slovanov a pripaja aj historické poznamky o vychove u kazdého
z tychto kmenov podla jeho filozofického zamerania.

Vychadzajiuc zo zékladného delenia smerov filozofického myslenia Hecko rozliSuje
dva smery, ktoré sa lisia chapanim sveta a jeho poznatel'nosti a v kazdom z nich prevazuje iny
typ vychovy. Prvy vychadza od bezprostrednej empirickej a zmyslovej skusenosti a uznava
iba vonkaj$i svet hmoty (realizmus, senzualizmus, materializmus). Jeho predstaviteI'mi
v dejinach pedagogiky boli podl'a Hecka napr. Condillac, Diderot, La Mettrie ale aj Rousseau.
V romanskom kmeni ,prevazuje smer ducha, vedy avychovy realisticky a materidlny,
zamerany na poznanie vonk%ﬁieho sveta a zmyslovost. Preto sa u nich rozvinula hlavne
prirodoveda a materializmus**°,

Druhy smer predstavuje idedlna nemecka vychova, zalozena na Spekulativne;j filozofii
idealizmu. Germdni, hoci st prakticki a skimaju aj prirodu, venuju sa hlavne duchu, idedm,
vedam, filozofii, Skolstvu. VSetko menia na ideu a nepracuju na realno-idealnom rozvoji
udstva. Ich hlavnou chybou vsak je, Ze z pocitu duchovnej prevahy chct opanovat’ iné

2% Hecko, P.: Clovek a jeho vychovavanie, ¢ .d., s. 16.

z Tamze, s. 22.

2 Tamze, s. 28.

9 Hetko, P.: Stredovek a jeho vychova. Orol, 1L, &. 2, s. 26.

%0 Hetko, P.: Realne, idedlne a pravé chapanie pravdy (I. Gast), c. d., s. 70.
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narody a vnutit’ im svoju re¢ a vzdelanost. Len seba pokladaju za jadro ¢loveCenstva a chcu
germanizovat’ a vtla¢at’ svoju kulturu. Germénsky narod ,pod plastikom Sirenia kultury
namdha sa pozbavit inych ich reci a narodnosti,** hlavne Slovanov. Hegko vychovu u tychto
troch kmeniov aich pedagdégov aich nazory posudzoval z hladiska myslenia realneho,
idedlneho a redlne-idedlneho a konc¢i oslavou slovanskej vychovy, ktord sa neda strhnut
bludmi redlneho alebo idealneho chapania.

Prekonanim dualizmu tela aducha vo vychove, hoci vychadzajuc zich
zjednoduseného a Spekulativneho chépania sa Hecko zarad’uje k humanistickym pedagégom
19. st., ktori ziadaji vSestranny a harmonicky rozvoj cloveka v jednote jeho telesnej
a dusevnej stranky, pretoze ¢lovek je telo a duch v jednom zivom celku. ,,Len ked privedie
V sebe obe tieto podstatné casti k dokonalej harmonii, bude celkove cinnym, telesne aj
duchovne... Potom dokonale vyhovie vsetkym podmienkam izdvizkom, ktoré od neho
pozaduje Zivot v spolocnosti a oprie svoje nazeranie aj 0 zasady krestanskej pravdy, bude
dobrym clenom rodiny, obce, ndrodného spolocenstva aj ludstva a bude moct splnit
mesianske ulohy, ktoré cakaju slovensky ndarod* >

Organizacia Skolstva. Hecko nacrtava pozoruhodny plan organizacie $kol, ktoré deli
na elementarne, redlne a vedecké. Vidime tu zaroven vzostup od redlneho k idedlnemu, ktory
charakterizuje aj Trentowskeho pristup k procesu poznavania skuto¢nosti.

Podla pripravy na povolanie rozliSuje gymnazia, realne Skoly, ucitel'ské semeniska,
teologické ustavy, pravnické akadémie, umelecké Skoly a akadémie a univerzity. Na kazdom
stupni skima obsah vzdelavania a predmety zdoraziujuc ich vyznam z hl'adiska vyuzitia pre
rozvoj slovenského naroda aludstva, vychddzajic zo svojej koncepcie redlno-idealnej
skutoénosti (svet l'udsky a bozsky) a spdsobov poznavania pravdy. V ¢lanku Uvahy o tom ako
ma nasa mlddez Studovar® rozoberd obsah vzdelavania na jednotlivych typoch §kol,
elementarnej, gymnaziach a realnych $kolach. Ziada realne vzdelavanie, ale zaroveii vychovu
rozumného, mravného a sebaddstojného ¢loveka, dusevnych aj mravnych sil a krest'anského
citenia. Tzv. vedecké Skoly st pravou doménou ducha, kde sa tento najlepSie rozvija
hl'adanim vSeobecnej aj Specidlnej pravdy.

Stcasnym Skoldm vedeckym, gymndzidm a akadémidm vycita neZivotnost,
suchopéarnost, nedostatok pravého vedeckého ducha, jednostrannii logiku a psychologiu,
nedostatok vyucovania disciplin ako antropologia, metafyzika, filozofia dejin a prava, dejiny
ludstva, to, Ze poznaji len c¢itanie antickych klasikov a nie modernych a narodnych. Vo
filologii Ziada okrem c¢itania a vykladu antickych klasikov aj stidium novodobych autorov,
najmi slovanskych, pestovanie slovanskej literatury, Stylistické cvi¢enia v materinskej reci
a preklady do nej. Filologické vyucCovanie treba doplnit’ poc¢iatkami vSeobecnej lingvistiky
a vykladmi z logiky a metafyziky re¢i. V logike a psycholdgii treba odstranit’ tradovanie
zastaranych nazorov a nahradit’ modernymi vykladmi.

Telesna a dusevna dokonalost’ eSte nestacia na vychovu dokonalého ¢loveka, ak k nim
nepristipi celistvd vychova, ktora ich zjednocuje. Jej ulohou je rozvinutie sebavedomia
avole, jeho duchovno-mravnej povahy avzbudenie idei dobra, ktora je hlavnou tlohou
akadémii a univerzit a potom pokracuje vo vedeckych, literarnych a cirkevnych spolkoch
a verejnom zivote vobec, V ktorych sa vzdelanie jednotlivca zaokrihl'uje a dokoncuje.

Ucitel’ a jeho ulohy. V suvislosti s problematikou Skolstva a vzdeldvania sa Hecko
venuje aj problematike slovenského ucitela a jeho socidlneho a spolo¢enského postavenia.
Ucitelia maju podl'a neho byt’ rovnakej narodnosti ako Ziaci a maju sa vzdelavat’ v osobitnom

%! Hetko, P.: Realne, idedlne a pravé chapanie pravdy (1. Gast), c. d., s. 75.

%2 Hetko, P.: Pochop a potreba narodnej vychovy pre narod. Vyiiatok z rukopisu ,,Narodnia vychova“. Orol, I,
1870, ¢. 1. s. 36.

3 Hecko, P.: Uvahy o tom jako ma Studovat’ nasa mladez. Dennica, 1871, r. 1, €. 6, s. 87.
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pedagogickom ustave pri univerzite.** Do ugitel'ského semindra maji prichadzat’ Ziaci po
skonfeni gymnézia. Nemaju ich ucit’ knazi. Maju poznat’ vSetky tri krajinské reci a byt’
vzdelani a vychovavani v narodnom duchu. Ziada vysSie slovenské Skoly a uéitel'ské
seminare, kde budi vychovavani po stranke odbornej a narodnej. Od ucitel'a Ziada dokonala
znalost’ re¢i Tudu, logické myslenie, antropologicko-psychologické vedomosti o dietati,
schopnost’ jeho rozvijania, znalost’ sokratickej metédy vyucovania, ndzorné vyucCovanie,
hlboku znalost’ predmetu, zasvitenost’ povolaniu, dobra znalost’ nabozenstva, moralku, lasku
a vernost’ cirkvi a narodu, trpezlivost’ v povolani, schopnost’ ziskat’ si ictu a autoritu, madrost’
a schopnost’ udrzat’ disciplinu. Ma mat’ takmer encyklopedické vedomosti, znalost’ logiky,
psychologie a pedagogiky, ale hlavne metodiky vyucovania.

Podla Trentowskeho piSe o vyzname empirickej skusenosti vo vychove v rodine
a skole, v mravnej, telesnej a zdravotnej vychove a vo viere a o tzv. prakticizme™.

Vedec aveda. Ak ambiciou Trentowskeho bolo vytvorit' nova filozofiu a narodnu
pedagogiku, ktord by prekonala jednostrannosti empirizmu a Spekuldcie, ktoré pripisuje
romanskym a germanskym narodom vo vys$Sej syntéze atato uloha je urCena pol'skému
narodu, aj Hecko chce ponuknut’ duchovnu a kulturnu alternativu pre Slovakov a slovanské
narody voci eurdpskej kulture, hlavne nemeckej a francuzskej, voci ktorej zaujima niekedy az
prehnane odmietavy a kriticky postoj. Proti zapadnej filozofii chce postavit’ tzv. reédlno-
idealny systém slovanskej filozofie a vedy, ktoré buda zodpovedat’ potrebam a charakteru
slovenského naroda a Slovanstva. Vo svojom mesianistickom chapani uloh Slovakov
a Slovanstva chce HeCko vytvorenie slovenskej vedy ako sucasti akejsi osobitnej slovanske;j
vedy, ,,aby Vv nich vyrdzal sa duch a Zivot v§eslovansk35.“36 Ma to byt’ veda, ktora sa drzi Zivej,
Bohom stvorenej skutoc¢nosti, ktord ma pomahat rozvijat a plnit tlohy, ktoré cakaju
slovensky néarod. V mesianistickej viere dochddza Hecko az k fantazirovaniu, nekritickej
obhajobe osobitosti a kvalit slovanskych narodov vratane Slovékov, z ktorych sa ma stat’
mravné a intelektudlne jadro Slovanstva. Podl'a neho Slovanov ¢aké najskvelejSia buducnost’
zo vSetkych narodov. Budu vynikat vo vede, umeni, §tatnej sprave, spravodlivosti, dobrote,
neziStnosti, laske, mravnosti a krestanskej l'udskosti. Spasia ludstvo, tym Ze budu
uskutocnovat’ Kristovo evanjelium medzi narodmi a oslobodia vSetkych utlaanych.
»Uskutocnia pravii slobodu na Zemi a rovnaké pravo pre vsetkych a budu viest narody
k blahu a spdse“®”. Budt pracovat’ pre celé Tudstvo a kralovstvo BoZie na Zemi. Slovanska
a slovenska veda a vzdelanost’ bude pri tom hrat’ osobitnu tlohu, lebo romanska a germanska
veda pobludila.

Predstavitelom novej slovensko-slovanskej vedy, ktord sa ma stat’ majetkom
vSeludskym, musi byt podl'a Hecka vzdelanec, vedec, ktorého nazyva v dobovom vyjadreni
vedomcom. Kladie nan nové poziadavky a nacrtdva miestami jeho romanticky nadSeny, az
idealny obraz. Slovensky vzdelanec ma byt podl'a neho vzdelany na najvysSiu uroven, ma
ovladat’ vedomosti celého sveta a vSetkych Cias a spajat’ v sebe vieru, vedu, presvedcenie
a narodné povedomie. Ma sa snazit' odovzdat’ svoje vedomosti narodu ¢o najdostupnejSou
cestou atakto ho rozvijat, ,,vzdelanost a mravnost jeho zvelebit a ho dokondle uclovecit
a zndrodnit**®. Slovensky vzdelanec nebude iba napodobiniovat’ vedecky pokrok vo svete.
Jeho veda bude dokonald, vSel'udskd, aby s niou spasil nielen svoj néarod, ale celé l'udstvo,
dokonald syntéza realneho a idealneho, prijimajuca vSetky klady vied inych néarodov

* Hecko, P.: Povolanie §tatu ohladom narodnej vychovy. Orol, 111, 1872, s. 52-53.

% Hecko, P.: Pravidla vychovy, ktoré nam veda empiricka to jest na skiisenosti zalozena podava. Z Ferd.
Trentowskeho pedagogiky slobodne prelozil, miestami zuzil a opét’ inde rozsiril a opravil. Evanjelickd Skola
1879, 3, €. 6. S 62-65, ¢. 7. S. 75-76., ¢. 9. S. 99-101.

% Hecko, P.: Slovensky vedomec a slovenska veda, c. d., s. 64.

¥ Tamze, s. 72.

38 Tamze, s. 65.
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a pretvarajuca ich v slovanskom a slovenskom duchu. Slovanstvo ¢aka najslavnejsia tiloha
vedenia I'udstva vedou, umenim a moralkou, slobodou a I'udskostou, k blahu a spase. Preto
uloha slovenského vzdelanca, ktory chce k nej preniknut’ a vytvorit’ tak vedu zodpovedajucu
slovenskému narodnému duchu a krestanskej viere, nie je 'ahkd. Musi ocistit’ filozofiu aj
historiu od vsetkych jej omylov a bludov, stavajuc sa vzdy na reédlno-idedlne stanovisko
a pritom mat’ v svdtej Ucte ,krestanstvo ako zjavenu pravdu, v ktorej je najvicsia istota,
a ktora sa da dobre spojit' s opravdivou vedou, lebo z krestanskej pravdy sa dozveddame, ze
Boh urcil slovansky kmen a slovensky narod uskutocnit ju vo svete a S fiou i krdsu a dobro*°.
»Iba ten vzdelanec, ktory prestudoval vedu vSetkych casov, vekov a ndarodov a pokrstil ju
vierou a pravdou krestansko-slovanskou stane sa skutocnym vedomcom slovensk)}m“m.
Ulohou novej realno-ideélnej slovanskej filozofie nie je v prvom rade poznavat’, ale pretvarat’
¢loveka cez hodnoty pravdy, dobra a krasy. Ide teda o rozvoj celého cloveka, jeho racionality,
mravnosti a nabozenskej viery, rozvinutie jeho duchovno-mravnej povahy, vole aj schopnosti
konat’ u jedinca aj naroda. Premena danej skuto¢nosti na novl za¢ina v duchovnej premene,
duchovno-mravnym ¢inom.

St to prehnané, romantické poziadavky, ktoré robia z vedca akéhosi polyhistora a
génia, v dobovych podmienkach vSak aj prehnany idedl moéze poOsobit’ povzbudzujico
a nabadajuco, ako vizia a vyzva zaroven, hoci vyjadrené nadnesenym sposobom, v duchu
romanticko-mesianistického chapania. Mozno v nich vSak zaroven vidiet uprimnt snahu o
vznik slovenského vedeckého Zivota, ktory v tej dobe takmer neexistoval.

Narodna vychova. Trentowski stotoznuje svoju univerzalnu filozofiu s novou
narodnou pol'skou filozofiou. Jeho vychovné navrhy st adresované celému pol'skému narodu.
Ma to byt vychovavajuca filozofia, ktord vedie k ¢inu, angazovaniu sa v ndrodnom Zzivote,
ktora prebudza narodného ducha a vieru vo vlastné tvorivé schopnosti. Jej ulohou je duchovné
vedenie ndroda, kultirny rozmach. Ak romanske narody maji empirické vedomie
a germanske metafyzické, slovansky clovek méa v sebe spojitt vol'u, predsavzatie a Cin,
svedomie a charakter. Pol'ska narodna filozofia sa tyka ulohy Poliakov v budtcnosti
a obrodenie ¢loveka a naroda po stranke spolocenskej, mravnej a politickej predstavuje vrchol
Trentowskeho filozofickej konStrukcie. Fantdzie o osobitnej poznavacej schopnosti Poliakov
(zrenie) vedu Trentowskeho k tivaham o ich mesianistickej tlohe pri obnove l'udstva. Novy
typ Cloveka spoji najlepSie vlastnosti ¢loveka a pol'ské osobitosti pre plnenie tloh v ramci
vSel'udského pokroku a realizacii ich dejinného poslania. Tymi mySlienkami pontkal pol'skej
spolo¢nosti urcity program kultirneho a myslienkového smerovania, ktory zaujal P. Hecka
ado znacnej miery ovplyvnil jeho koncepciu néarodnej vychovy. Hefko mysSlienky
Trentowskeho a pol'ského mesianizmu rozvinul a premyslel na podmienky slovenského
narodného zivota v druhej pol. 19. st. Ako konstatuje V. Gluchman, ,takmer vSetky
filozofické a etické tivahy sa u Hecka zaoberali otdzkami naroda, narodnosti, spolocenského
pokroku a moralky, obyéa}jne dotykajuc sa minulosti, pritomnosti a budicnosti slovenského
naroda a Slovanov vobec ™.

Problematike vychovy a vzdelavania u rozlicnych narodov v staroveku, stredoveku aj
novoveku sa Hecko venuje v sérii ¢lankov z dejin pedagogiky v ¢asopise Orol. V ¢lanku
Vychova starého veku alebo u narodov starozZitnych podava podla Trentowskeho Chowanny
prehlad cinskej, japonskej, indickej, egyptskej, perzskej, rimskej a Zidovskej vychovy,
v ¢lanku Stredovek ajeho vychova hodnoti stredoveku vychovu ako vysledok zlicenia
germanskeho arimskeho ducha, a popisuje dejiny vychova od rozpadu rimskej riSe po

% Tamze, s. 69.
40 Tamze, s. 70.
*1 Gluchman, V.: Etika na Slovensku, c. d., , s. 42.
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reforméciu. V ¢lanku Novy vek a jeho vychova konstatuje, ze ,,V stredoveku nebolo narodnej
wichovy, objavuje sa len v novej dobe — veku ndrodov a narodnosti*.

Pre Hecka je najdolezitej$im cielom vychovy a narodnej filozofie vytvorenie systému
slovenskej narodnej vychovy. Tato vychova sa ma tykat’ vSetkych vrstiev spolo¢nosti, pretoze
,,SVoje dejinné poslanie moze slovensky narod splnit len vtedy, ked predmetom vychovy budu
nielen vedomosti, ale aj narodné upovedomenie, ktorym musia byt preniknuté vsetky vrstvy
ndaroda bez vynimky“*,

Narodna vychova ma priviest’ narod ako celok k vyssiemu stupnu I'udskosti, ,,pravému
clovecenstvu®, ndrodnému sebauvedomeniu, cez formovanie jeho duSevno-mravnych
vlastnosti a charakteru, viest’ k spase bliznych cez pravdu, krasu a dobro. Zaroven prehnanym,
romanticky nadnesenym a bésnickym spdsobom vo viacerych ¢lankoch opisuje narodny
charakter Slovakov ako absolutne idealny, ¢isto ludsky, krestansky, dokonaly, a tieto
vlastnosti treba zdoraznovat a zdokonal'ovat. Vychovat’ narodného ¢loveka znamena podl'a
Hecka dat’ mu ndrodné upovedomenie, prebudit’ povedomie jeho narodnosti, re¢, ducha,
zvyky, zmyslanie, charakter, city, mravy a vzdelanost naroda, lasku k narodu, cez nérod
posobit’ zaroveii na 'udstvo a jeho duchovno-mravny rozvoj.

Narodné uvedomenie, ,,povedomie ndrodnosti, sa musi prebudzat uz v rodine
pouzivanim materinskej reci, pestovanim narodnych zvykov, piesni, rozpravok a pod.** Skola
ma nadvdzovat’ na rodinni vychovu, vyucovat len v materinskej reci, dbat’ na jej krasu
a bohatstvo, na vysSich stupiioch viest' k ¢itaniu slovenskych autorov, viest' ziakov
k samostatnym slohovym pracam a pri vyklade zo vSetkych oborov prizerat' vzdy v prvom
rade k vlastnému narodu, ukazovat’ ako sa vtom ktorom obore uplatiioval, zoznamovat’
s narodnymi dejatel'mi, poukazovat na pekné narodné zvyky, zdoraziiovat’ narodné cnosti
a bojovat’ proti rdznym narodnym nerestiam.

Usmernit’ vychovu v ndrodnom duchu znamend zaroven vychovu citovi, vedenie
k idealom pravdy, krasy a dobra, ¢im dojde k zu$lachteniu celého naroda a vzrastu jeho
dokonalosti. Vychova musi viest’ k vrelej laske k vlasti aby “v blahu vlasti videl kazdy svoje
vilastné blaho a slavu®. Vychova k vlastenectvu a obetovaniu sa pre narod je teda pre Hecka
jednou zo zakladnych tloh vychovy. Iba takymto sposobom sa vSak z Cloveka stane zaroven
skuto€ny obc¢an, ktory si vazi svoju vlast.

Okrem narodného principu je druhym znakom ndrodnej vychovy jej krestansky
charakter. Narodna vychova nesmie upadnit’ do extrémov Francuzov a Germanov, ale musi
mat” za zadklad krestanské a slovenské uvedomenie. Jej najvy$Sou ulohou je vychovat
z ¢loveka dobrého krest'ana, lebo v tom spociva najvyssia dokonalost’ a ozajstna I'udskost’.
Vychovou ¢loveka narodného, obcianskeho a krestanského dosahuje vychova svoj vrchol,
»lebo tu sa rozvija cely clovek, vzdeldvaju sa jeho telesné, duchovné a mravné sily, stava sa
tym, k comu je uréen)?“45.

Clovek takto vychovany, podl'a He¢ka ,,neupadne do bludov redlneho a materidlneho
sveta, nepodlahne ani bluzneniu idealistov, ale bude zit' naveky v sluzbe boholudského
sveta“*®. Splni vietky poziadavky, ktoré sa na neho kladi a stane sa dobrym &lenom rodiny,
riadnym obcanom a ¢lovekom svojho stavu, narodnym a krest’anskym c¢lovekom. Pripravi sa
na mesiansku ulohu svojho naroda tak, ze kazdy Slovak sa stane ,,rodinno-ndrodro-
obciansko-krestanskym Elovekom**'.

*2 Hegko, P.: Novy vek a jeho vychova, Orol, 2, 1871, &. 4. s. 108.

“3 Hetko, P.: Pochop a potreba narodnej vychovy, d. d., s. 25.

* Tamze, s. 25.

** Hetko, P.: Clovek a jeho vychovavanie, c. d., 1861. s. 48.

“® Hetko, P.: Terajsia vychova narodov kmefia germéanskeho, roméanskeho a slovanského. Orol, II, 1871, & 12. s.
379.

“" Hetko. P.: Clovek a jeho vychovavanie, c. d., s. 50.
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Na rozdiel od sposobov vychovy v eurdpskych krajinach preto treba hlasat’ slovanski
vzajomnost, hlavne prostrednictvom osvety a literatiry slovanskych narodov. Slovansky
kmef je ,,tej najvyssej vzdelanosti schopny“*®. Ulohou vychovy a vzdelavania Slovakov je
prispiet’ k realizacii dejinného poslania slovanskych narodov v podobe ich prvenstva vo
filozofii, mravnosti, ndbozenskej viere, kulture a l'udskosti. Maju sa stat’ ,,dusevno-mravnym
zjednotitelom slovanstva‘. ,,My Slovania, stavse sa vo vede, priemysle a umeni a terajsej
civilizacii ucedInikami ndarodov germanskych, dufame, zZe ich vo fyzickych sposobilostiach
adaroch dusevnych dostihneme a prevysime...od nds vyjde reforma sveta, krestanstva
a mravov“*,

Na dosiahnutie tychto cielov musi vSak dohliadat’ a pomahat’ aj Stat. Povinnostou

Statu je starat’ sa o narodni vychovu kazdého néaroda, ktory obyva jeho uzemie. Hecko
popisuje ako sa jednotlivé eurdpske Staty staraju o narodnu vychovu. Na vsSetkych Statnych
Skoléch, alebo Statom podporovanych, ziada vyucovanie v materinskej reci.
Trentowskeho filozofiou a pedagogikou. Ked porovname filozofické a pedagogické nazory
Trentowskeho a Hecka, dojdeme k zaujimavym zhodam a aj odlisnostiam danym prostredim
aj urCenim ich diela, v jednom pripade pol'skej, v druhej slovenskej spolo¢nosti. Obidvaja
vychadzaji z romantizmu ako eurdpskeho kultirneho fenoménu, ktory vladol od konca 18. do
pol. 19. st. vumeni, literatare, filozofii, estetike a pedagogike. U oboch teda mdzeme
konStatovat’ jeho spolo¢né znaky, medzi ktoré patri vplyv nemeckej, hlavne Heglovej a
Schellingovej filozofie, S$pecifické chéapanie totoznosti prirody aducha, hodnotenie
spolocensko-politickych zmien a pokroku vedeckého a filozofického myslenia, snaha o
,totalne® poznanie a dosiahnutie absolttna, eticky aktivizmus a filozofia ¢inu, uznavanie
spontannej tvorivej podstaty ¢loveka, kult génia a silnej individuality, idealizacia vysnivanej
minulosti alebo buducnosti (mesianizmus), ucenie o bohocloveku, estetizmus, uznavanie
»zrenia® ako osobitného druhu poznania, zdujem o ndrodnt individualitu a vynimo¢né prava
kazdej l'udskej a narodnej individuality, odhalenie ,,ducha naroda®, ktory rozhoduje o jeho
individudlnosti a d’alSie.

U oboch je clovek slobodny a povolany k dokonalosti, je ohnivkom v retazi 'udského
rodu, ktory sa na ceste pokroku pribliZzuje tomuto idedlu dokonalosti Kazdy jedinec a narod
vd’aka svojej Specificnosti maju splnit’ svoju osobitna tlohu v rozvoji l'udstva. Toto chipanie
¢loveka dalo silny impulz v smere optimizmu a pedagogického aktivizmu.

Tak Trentowski ako aj He&ko chceli vytvorit' systém narodnej vychovy. Ulohou
vychovy a vzdeldvania je podla obidvoch predovsetkym rozvoj Ja, prebudzanie vedomia
vlastnej dostojnosti, samostatnosti, slobody, humanity a dokonalosti ¢loveka. Tento
aktivizmus, doraz na formovanie vdle, tvorivé Usilie je zarovenl znakom celého romantického
myslenia. Oslava ¢innosti a aktivity je podl'a E. Varossovej ,,jednym zo zékladnych znakov
romantizmu, ktory sa v prvej pol. 19. st. stdva mostom na zdoéraziiovanie tvorivej podstaty
Gloveka“®. V slovenskych podmienkach 2. pol. 19. st. bola tato oslava silnym impulzom na
prebudenie narodného Zivota a kultiirnej aktivity. Treba prebuidzat’ aktivitu a individualne sily
a rozvijat’ ich, aby jedinec mohol splnit’ svoje miesto v narode a l'udstve a vniest’ svoj vklad
do rozvoja l'udského ducha v kulture.

Do istej miery odliSne vyznieva ideové smerovanie oboch autorov v dosledku
kultarneho a spolocenského urcenia ich diela, ktorym je v jednom pripade pol'ska, v druhom
slovenska spoloc¢nost, zijuca v podmienkach narodnostného a kultrneho utlaku. Hecko sa

48 Hecko, P.: Davna a teraj$ia vzdelanost’ Slovanov, c. d., s. 129.
* Tamze, s. 218.
% Varossova, E.: Filozofia a romantizmus. Slovenskd literatira, XX, 1973, ¢. 2, s. 131.
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inSpiroval myslienkami Trentowskeho a pol'ského mesianizmu a snazil sa ich prisposobit’
slovenskym  podmienkam. Na srdci mu lezala predovSetkym  problematika
slovenského naroda ajeho buducnosti. Zatial' ¢o u Trentowskeho prenikd, hoci casto
Vv mystifikovanej podobe, burzoazno-liberdlny sposob myslenia a humanistickd vizia
dokonalosti, ku ktorej smeruje prirodzeny rozvoj ¢loveka, u Hefka dominuje krestanska
antropoldgia, podl'a ktorej idedl dokonalosti je transcendentny ciel, v ktorého realizécii
¢lovek méze aj musi spolupracovat’, ale ktory on sam nie je schopny dosiahnut’ vlastnymi
prirodzenymi silami. Trentowskeho filozofiu a pedagogiku si miestami zjednodusil
a nedosahuje hibku jeho uvazovania. Napriek tomu sa viak svojou koncepciou snazi priblizit’
realite a skuto¢nym problémom slovenského narodného zivota a ,,zmenit skuto¢nost™.
Opierajuc sa o Trentowskeho myslienky P. Hecko predlozil krestansko-narodny, kultirno-
Skolsky a pedagogicky projekt d’alSicho rozvoja slovenskej spolo¢nosti, hlavne v jej
duchovnej a mravnej oblasti. Preto je jeho filozofia a pedagogika a vyzvy, ktoré st v nich
obsiahnuté, orientovana v prvom rade na vysSie Skolstvo a vzdelanejSie vrstvy spolo¢nosti,
inteligenciu a vzdelancov, ktori méZu mat’ a maju v spolo¢nosti vplyv.

Poziadavkou rovnomerného rozvoja poznavacich schopnosti Ziaka, spojenia
teoretického a praktického vzdeldavania, chapania vzdeldvania ako celozivotného procesu,
ktory nie je samoucelny, jeho vSestrannosti, formovania charakteru, mravnych cnosti
a moralnych hodnét v snahe o dosiahnutie 'udskosti ako najvyssSieho ciel'a vychova sa blizi
a v mnohom zhoduje s Trentowskeho nazormi na vychovu budiceho ¢lena pol'ského naroda.

Hecko sa uprimne snazi o povznesenie ndroda, V presvedceni, Ze prostrednictvom
duchovno-mravného, kultarneho rozvoja a rozvoja Skolstva a vzdelanosti sa Slovaci nemozu
stratit’ medzi inymi narodmi, naopak pozdvihna sa medzi prvé narody v Eurdpe a prispieval
tak podstatnym sposobom k upeviiovaniu narodnej identity anadeji v lepSiu budtcnost.
V podmienkach tvrdej mad’arizicie Zziada slovenské Skoly a vytvara plan organizacie
priaznivé pre rozvoj narodného zivota, uvazuje o rozvoji slovenskej vedy a filozofie. Jeho
projekt kultirneho a vzdelanostného rozvoja slovenskej spolo¢nosti je najkomplexnejSim
navrhom, ktory bol predloZeny verejnosti v druhej pol. 19. storoc€ia, hoci prakticky sa vobec
nemohol realizovat’. In§pirovany Trentowskim vytvoril filozofiu vychovy, ktora prekracovala
prakticko-metodické tivahy slovenskych pedagdgov 19. st. Hoci sa teoreticky ani prakticky
d’alej nerozvijala a nemala nasledovnikov, ked’” mesianistické hnutie v 80-tych rokoch 19. st.
zaniklo, predstavuje vyznamny prispevok do dejin slovenskej pedagogiky, ktory je potrebné
nad’alej skimat’ a pokusat’ sa o jeho objektivne zhodnotenie.

PhDr. Milan Krankus, PhD. Pdsobi na Katedre pedagogiky FFUK v Bratislave. Venuje sa
problematike filozofie vychovy, pedagogickej antropologii a pedagogike 20. St. Publikoval vo
viacerych kniznych publikacidch (ako spoluautor), v zbornikoch a Casopisoch doma aj
V zahranici.

krankus@zoznam.sk

Posudil: PhDr. Vladimir Michalicka, CSc.
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JOZEF MATEJ: ROKY VZOPATIA (1964 - 1969)
Vladimir Michali¢ka

Abstrakt: Studia je d’al§im pokracovanim state o vedeckej tvorbe Jozefa Mateja v druhej
polovici 60. rokov 20. storocia (1964 — 1969). V uvedenej Casti sledujeme ako priaznivé
osobné 1 spolocenské podmienky vplyvali na rozSirovanie jeho odborného zamerania a
prispievali k prehibeniu vysledkov historicko-pedagogického badania.

Klucové slova: Jozef Matej, martinské gymnézium, portréty ucitelov a pedagodgov, rozvoj
dejin pedagogiky na Slovensku.

Sestdesiate roky 20. storocia sa v Ceskoslovensku niesli v atmosfére pozvolného
politického odmdku, ktory zasiahol vsetky oblasti spolocenského Zivota. Vysokoskolské
prostredie po roku 1966 pozitivne ovplyvnil novy zdkon o vysokych skolach, ktory priniesol
rad demokratizacnych prvkov. V zdvere tohto desatrocia vsSak nastal necakany zlom
okupdciou Ceskoslovenska vojskami Varsavskej zmluvy a ndslednym zastavenim procesu
demokratizacie, nutenym odmietnutim nastartovaného reformného pohybu az k nastoleniu
normalizacného kurzu, ktory sa zacal uplatnovat od roku 1969.

Jozef Matej v tomto obdobi nadalej posobil ako predndsajuci docent na Katedre
pedagogiky Filozofickej fakulty UK v Bratislave a ako historik pedagogiky nadalej publikoval
vysledky svojho historicko-pedagogického badania. V rokoch 1963 — 1965 vykonaval funkciu
prodekana FFUK pre politicku cinnost. Aj v osobnom Zzivote prezival pokojné casy v kruhu
rozvetvenej rodiny. Zaroven vstupoval do najproduktivnejsieho obdobia svojho Zivota a vo
vedeckej praci sa zacal presadzovat aj na medzinarodnom kolbisti.

V prvych rokoch uvedeného desatroc¢ia mal za sebou uz jednu kompilacna brozarku z
roku 1954, tri viac-menej uspe$né monografické prace a viacero Casopiseckych $tadii a
¢lankov. Jeho narastajuca vedeckd produkcia sa odraza aj v Statistike. Kym v obdobi rokov
1950 — 1959 publikoval celkovo 111 prac (monografie, zbornikové Studie, Casopisecké a
novinov¢ state a ¢lanky),v nasledujucom desatroci (1960 — 1969) to bolo uz 121 prélc.1

Z predchadzajuceho desatrocia a zaCiatku 60. rokov 20. storofia sme sa Vv
predchadzajticej Casti dotkli predovsetkym dvoch jeho monografii a niekol’kych rozsiahlejSich
casopiseckych $tudii. V tomto obdobi sa d’alej precizovali Matejove hlavné odborné témy.
I8lo najma o dejiny tzv. mati¢nych gymnazii (najma martinského), frekventované boli profily
svetovych a domaécich pedagogickych osobnosti, novo sa objavila téma dokumentacie
historicko-pedagogického badania na Slovensku a sporadicky sa vracal aj k niektorym témam
z predchédzajuceho obdobia.

Politicky uvolnenejSia atmosféra umoznila historikom Skolstva pripomenut’ si
storo¢nice tzv. mati¢nych gymndazii. UZ na zaciatku tohto desatrocia Jozef Matej obratil svoju
pozornost’ na historiu revickeho gymnéazia. Tu treba spomenut’ predovsetkym jeho vystipenie
na konferencii venovanej storocnici gymnazia, kde si blizSie v§imol Studentsky zivot na
reviickom gymnaziu.” Nasledne uverejnil niekol’ko sprav a informacii o konani konferencie a
0 jubilujuicom gymnaziu, a jeho prispevok na konferencii vysiel aj v zborniku Sto rokov
revickeho gymnazia 1862 - 1962.°

! Pozri: Michaligka, V.: Jozef Mdtej. Persondlna bibliografia. Bratislava: UIPSMT, 1993. ISBN 80-7098-004-4.
% Hovorilo sa, Ze J. Matej vlastnil aj original jedného z rukopisnych Casopisov revickych §tudentov, no tito
informaciu nevieme dolozit. Nie je ani v Matejovej pozostalosti v SNK v Martine.

¥ Podrobnejsie: Sto rokov reviickeho gymnézia. Bratislava: SPN, 1965.
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S bliziacimi jubileami d’alSich dvoch gymnazii obratil Jozef Matej pozornost’ aj na
ostatné dve. Doklada to obsiahlejSia Stidia uverejnend v roku 1964 v Jednotnej Skole na
pokracovanie pod nazvom Slovenské gymndzida maticného obdobia, ktora v po novom
hodnotila ich vznik, vyvoj a miesto v dejinach nasho skolstva.

Jozef Matej sa vSak prednostne venoval dejindm a historickému vyznamu Slovenského
ev. a. v. niz§ieho gymnazia v Martine. Podnetom pre nové spracovanie dejin tohto gymnazia
spoc¢iva v akomsi vzdani holdu predchadzajicemu historikovi tohto gymndazia, Jurajovi
Cecetkovi. Ur¢ite v tom zohrala Gloha aj vierovyznanské spriaznenost’ s profilom koly a v
neposlednom rade aj priprava vel'kolepych oslav storo¢nice v roku 1967, ktora sa uskutoc¢nila
v metropole Turca.’®

Jozef Matej vystupil na konferencii s hlavnym prispevkom a rozsirené vystupenie (v
konecnej podobe iSlo o rozsiahlu historicku stadiu) bolo zverejnené pod nazvom Martinské
gymndzium a jeho miesto v dejinach slovenského Skolstva (1867 - 1875) v rozsiahlej
pamitnici z roku 1967.°

Stadia je rozsiahlou pracou, ktora doteraz nebola (¢o do kvantity a hodnoty)
prekonana. Autor v nej zachytil cely historicky oblik existencie gymnazia — od prvych
podnetov k jeho zaloZeniu, prekonavania prekdzok, vlastny zrod, formovanie, pedagogicka a
mimoskolskéa praca, zanik i1 jeho vyznam v naSich Skolskych dejinach. Jedine¢ny je autorov
metodicky pristup k zostaveniu Struktiry prace, dokladna heuristika a konecne aj interpretacia
pramennych a sekundarnych pramenov, ked sa dokdzal vyhnut aj dobovej frazeologii a v
predchadzajiicom obdobi ¢asto pouzivanym nadnesenym formulacidm. Je priam ukazkovym
prikladom ako spracovavat historiu §kdl a podl'a ndSho nazoru patri k jednej z najlepSich prac
Jozefa Mateja.

Autor Uvodnej Stidie pamdtnice — ako UcCastnik podujatia — zverejnil niekolko
informacnych prispevkov o konani podujatia, menSich ¢lankov o gymnaziu, ako aj Stadiu o
martinskom gymnaziu. V nasledujicom roku venoval aj dva prispevky jednému z profesorov
gymnazia — Janovi Dérerovi.® Cast’ prispevku z pamdétnice — o snahdch o zaloZenie
slovenského gymnazia po roku 1875 — uverejnil v katedrovom zborniku v roku 1968. Treba
eSte podotknut, ze dejiny pedagogiky 19. storoCia bola téma, ktorti povazoval Jozef Matej za
svoju srdcovu zalezitost. K téme matiénych gymnazii sa v8ak v publikacnej podobe uz
nevratil.

K frekventovanej téme patrili v 60. rokoch (a potom aj v d’alSom obdobi) Zivotopisné
portréty vyznamnych pedagogickych osobnosti domaceho (slovenského a ceského) i
zahrani¢ného pdvodu.

Paletu slovenskych osobnosti zverejnil v publikécii Portréty slovenskych pedagogov a
viasteneckych ucitelov. Spracoval v nej medailony najvyznamnejSich pedagogickych a
ucitel'skych osobnosti (od 16. storo¢ia po nedavnu histériu), ale ich podstatnou castou su
fotografické portréty tychto predstavitelov Skolstva a pedagogickej vedy. Bola to prva a
ojedinela publikécia takéhoto typu pre oblast’ Skolstva a pedagogiky, ktora sluzila ako nazorna
uéebna pomdcka.”’

V Matejovom ,,hl'adaciku‘ sa od 60. rokov 20. storocia CastejSie objavuju prispevky —
medailoény slovenskych ucitelov a pedagdgov. Podrobne o nich piSe M. Mihélechova vo

* S oslavami storo¢nice martinského gymnazia je spojend aj aféra byvalého Geskoslovenského prezidenta A.
Novotného, ked’ sa pocCas navstevy Martina spraval hrubo k domdacim hostitelom a nakoniec z Martina
neplanovane odiSiel.

® Studia je uverejnend nas. 9 — 166.

® Signifikantné dobe je skutoénost, Ze jednu z nich uverejnil v evanjelickych Cirkevnych listoch. To bolo vo
vtedajSom obdobi istym unikatom, ked’ popredny historik $kolstva, vysokoskolsky ucitel’ a komunista publikoval
v cirkevnom periodiku. Niekol’ko rokov predtym i po tom by bol iste vystaveny stranickemu trestu.

" Dodnes visia na chodbe Filozofickej fakulty UK v Bratislave, v ktorej su priestory Katedry pedagogiky,
zarAmované portréty z tohto vydania. Dalsie vydanie rovnomennej publikacie ma uz len knizny charakter.
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svojej monografii. Zmapoval napr. zivot a dielo O. Chlupa, portréty ucitelov padlych v SNP,
ale aj zijucich jubilantov: L. BakoSa, F. Bokesa, F. Karsaia, G. Pavlovi¢a, P. Vajcika, V.
Véclavika. Tymito prispevkami zalozil tradiciu svojich medailénov, ktorych vyznam spociva
v tom, ze ich spracoval vel'mi precizne, s overenymi idajmi, a tak si podkladom aj pre d’alSie
historické badanie. V§imal si v nich nielen vyznamné postavy, ale aj menej znamych ucitelov,
s ktorymi mal priatel'ské vzt'ahy. K takymto prispevkom sa vracal eSte aj v 70. a 80. rokoch
20. storoc¢ia. Svoje medzindrodné aktivity v Pol'sku a NDR mapoval Jozef Matej aj v kratSich
¢i obsiahlejsich spravach z vedeckych podujati.

Osobitnym druhom prispevku bola stat’ po prvy raz uverejnena v Jednotnej Skole v
roku 1967 pod nazvom Dalsi rozvoj dejin pedagogiky na Slovensku a neskor v Pedagogike
pod variatnym nazvom v roku 1969. Aj tento druhy prispevok sumarizoval aktivity na poli
historicko-pedagogického vyskumu na Slovensku, hodnotil najmd publikacni tvorbu
jednotlivych autorov, spracované okruhy historicko-pedagogickych tém, ale co je
najdolezitejSie, nacrtol aj hlavné problémy zaostavania historicko-pedagogického vyskumu u
nas oproti susednym krajindm. Za najvaznejsie problémy povazoval uzku zakladnu historikov
Skolstva na konci 60. rokov 20. storo€ia, chybajicu inStituciondlnu zékladitu pre historicko-
pedagogicky vyskum, slabii podporu studijnych ciest a pod. V prispevku sa vSak pokusa aj
nacrtnit’ osnovu vydavanych historicko-pedagogickych priac (vyddvanie prameniov,
povodnych monografii, spracovanie jednotlivych sektorov Skolstva, ucebnicu a obrazovu
publikaciu k dejinam $kolstva a pedagogiky). Je priam alarmujtce, Ze z programu nacrtnutého
v roku 1969 sa podarilo zrealizovat’ len zlomok pldnovanych prac. Mementom su jeho
zaverecné slova: ,,Na Slovensku by sme im mali venovat (dejinam pedagogiky — pozn. V. M.)
preto taku pozornost, aka im pravom patri. Mali by sme pracovat tak, aby sme sa pred nasimi
buducimi generdciami vedeckych pedagogickych pracovnikov, ucitelov a vychovdvatelov
nemuseli hanbit, Ze sme si patricne nevazili pedagogicku minulost nielen nasho naroda, ale
aj inych ndrodov, ktoré prispievali do spolocnej pokladnice dejin pedagogiky cennymi
hodnotami.«®

Aktivity Jozefa Mateja na poli historicko-pedagogického badania v druhej polovici 60.
rokov pramenili jednak z pokroku jeho badatel'ského myslenia, jednak z priaznivejSich
spolo€ensko-politickych podmienok, ktoré v tom obdobi ovplyviiovali aj vedu a kultaru.
Paleta odbornych publikacii a odbornych prispevkov sa rozsirila o d’alSie témy a vysledny
produkt historicko-pedagogického badania sa podstatne prehibil, precizoval a oprostil sa od
niektorych schematickych hodnoteni, ktoré sa vyskytovali v predchadzajicom obdobi.

PhDr. Vladimir Michali¢ka, CSc. (1950), absolvoval v roku 1977 odbor vychova a

vzdelavanie dospelych na Filozofickej fakulte UK v Bratislave, od roku 1984 pracoval
VvV Muzeu Skolstva a pedagogiky v Bratislave. Zaobera sa problematikou dejin
slovenského Skolstva a pedagogiky, najmi 19. a 20. storoCia, z tejto oblasti publikoval

monografické prace a Studie.
Kontakt: vlado0123@azet.sk

Posudila: Mgr. Miroslava Slezdkova, PhD.

8 Matej, J.: Sucasny stav a d'alsi rozvoj dejin pedagogiky na Slovensku. Pedagogika, 19, 1969, ¢. 2, s. 187.
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SKOLSKE MUZEJNICTVO

MEDAILA JANA AMOSA KOMENSKEHO
Vladimir Michali¢ka

Jednou z foriem ocenovania prace ¢eskoslovenskych ucitel'ov, skolskych pracovnikov
a vedeckych pracovnikov v oblasti Skolstva a pedagogiky v druhej polovici 20. storoc¢ia bola
Medaila J. A. Komenského (1592 — 1670). Toto najvyssie pedagogické vyznamenanie
socialistickej éry vzniklo na zaklade tézy, Ze treba ocenit’ ucitel'ov a Skolskych pracovnikov,
ktori dosahovali vyraznych tspechov vo vychovnovzdelavacej praci, v organizacii Skolstva,
najmd vSak, ze dosahovali tUspechy vo vychove mladej generacie v duchu poziadaviek
socialistického skolstva, vychovy a vzdelavania.

Od roku 1953 toto najvyssie pedagogické vyznamenanie udeloval prezident CSR,
resp. CSSR, ato spravidla pri prileZitosti oslav Dia uéitelov. Bola zriadend vladnym
nariadenim ¢. 73/1953 Zb. o vyznamenaniach, a ¢estnych uznaniach pre ulitelov a inych
Skolskych pracovnikov. Udelenie vyznamenania malo motivovat’ k nasledovaniu prikladu tych
najlepsich. Zaroven s vyznamenanim ziskal oceneny aj diplom a preukaz ako doklad k noseniu
vyznamenania. Do roku 1980 bolo na Slovensku udelenych 28 takychto vyznamenani.*

Povodne mala Medaila Jana Amosa Komenského mat’ tvar kruhu o priemere 27 mm.
Na averze malo byt plastické poprsie Komenského, po okraji lemovanie vavrinovou
ratolestou, vlavo od poprsia letopocet narodenia 1592, napravo letopocet umrtia 1760, pod
poprsim text Jan Amos Komensky.

Na reverze medaile mal byt umiestneny text CSR, pod nim népis ZA ZASLUHY V
OBORU PEDAGOGICKYCH VED, po okraji medaile malo byt lemovanie lipovymi
ratolestami. Razit’ sa mala zo striebra, patinovana. Medaila mala byt zavesend na zavesnej
spone Vv tvare obdiznika (3irka 25 mm, dizka 15 mm). Hodvébna stuha mala byt ervena,
Vv strede dva priuzky, z nich pravy mal mat’ bielu farbu.

Pri konec¢nej realizacii vSak doSlo k niekol’kym mensim zmendm. Na averze medaile
chybaji vavrinové ratolesti, ndpis Jan Amos je umiestneny vpravo, meno Komensky vlavo
a oba letopocty pod poprsim. VIavo od poprsia je letopocet 1955. Priemer medaile je 30 mm,
oproti predpokladu je aj tensia. Rovnako usporiadanie pruhov na stuhe sa lisilo.

Rovnako zmena Ustavy CSSR v roku 1960 nevyhnutne priniesla aj nevyhnutnost
upravit péovodny navrh medaile. Ako je zachytené v katalogu medaili autorov Sukenika a
Novotného, kym do roku 1960 na averze medaile bolo oznacenie Statu CSR, od roku 1960
bolo pozmenené na CSSR. Aj rozmery malej naprsnej stuzky u starsieho variantu boli 25 x 10
mm, u novsieho 38 x 10 mm.

Miuzeum Skolstva a pedagogiky uchovava vo svojom fonde Medailu J. A.
Komenského, ktora ziskalo ako dar rodiny vyznamného slovenského pedagogického
pracovnika prof. PhDr. Emila Stracara, DrSc., ktory ju ziskal v roku 1977. J to obojstranna
medaila. Na averze pravostranny portrét J. A. Komenského, kolopis: JAN AMOS
KOMENSKY 1592 - 1670, vpravo &islovka 1955. Na reverze lipové listy usporiadané do
kruhu, v hornej ¢asti napis CSSR. Vo vnutornom kruhu $tvorriadkovy text ZA ZASLUHY V
OBORU PEDAGOGICKYCH VED. Znagka vyrobcu — ZUKOV Praha. Medaila je zavesena
krizkom na stuhu pripinajicu sa na textilny podklad Spendlikovym pripinanim. Sucast'ou je aj
kovova liSta obtiahnutd stuzkou tej istej farby a s miniatirou medaily. Autormi su Ceski
medailéri Otakar Spaniel (averz) a Jifi Pradler (reverz). Medaila je uloZena v tmavomodre;

! Pedagogickd encyklopédia Slovenska. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo SAV, 1984, s. 556.
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etui. Je historickym paradoxom, Ze tomuto slovenskému pedagogovi bol udeleny ¢esky variant
medaile.

Medaila bola najvyssim pedagogickym vyznamenanim v rokoch 1955 az 1989. Jej
nositel, prof. PhDr. Emil Stracar, DrS. (1923 — 1981) bol vyznamnym slovenskym
pedagogickym teoretikom, vysokoskolskym ucitel'om, dlhoro¢nym riaditelom Vyskumného
ustavu pedagogického v Bratislave, autorom pocetnych teoretickych pedagogickych diel.

Posutdila: Mgr. Miroslava Slezakova, PhD.
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PRAVNICKA FAKULTA UPJS V KOSICIACH, JEJ STRUCNA
HISTORIA A MEDAILERSKA TVORBA

Jozef Slavkovsky

Abstrakt

V predkladanom prispevku stru¢ne charakterizujeme vznik a vyvoj Univerzity Pavla
Jozefa Safarika v Kogiciach, a to najmi z hladiska jej Pravnickej fakulty. Okrem struénej
historie tejto fakulty sa zmienujeme o jej suCasnom stave a poslani, ako aj o medailérske;j
tvorbe suvisiacej s jej vznikom a 40. vyro¢im jej existencie. Medaily a plakety ako umelecké
artefakty s uréitym zaznamom historie zobrazenym Vv kove a zaroven sluzia na ocenovanie
tych, ktori sa podiel'ali na budovani a rozvoji tejto fakulty. Prispevok zaroven poukazuje na
uréiti paralelu prava a medailérskeho umenia, ktoré je vyrazne dokumentované paméitnou
plaketou k 40. vyroc¢iu fakulty. Tu je prezentované rimske pravo svojim vyrokom ,,Prdavo je
umenie dobrého a spravodlivého* a vlastna plaketa je zase vysledkom medailérskeho umenia,
ktoré ma korene tiez v starej rimskej risi, ale znovu bolo objavené az v renesancii.

KTIacové slova: vzdelanie, univerzita, historia, pravo, medaila.

Abstract

In the present paper we briefly describe the origin and development of Pavol Jozef Safarik
University in Kosice, particularly in terms of its Faculty of Law. In addition to a brief history
of this faculty we mention its current status and mission, as well as medal work related to its
establishment and the 40™ anniversary of its existence. Medals and plaques as artistic artefacts
are certain kind of historical records visible in the metal and also serve to award those who
participated in the creating and development of the faculty. The paper also shows some
parallel between law and medal art which is well documented by commemorative plaque
dedicated to the 40™ anniversary of the faculty. Here the Roman law is presented by its
statement “Law is the art of good and fair” and the plaque itself is a result of medal art, which
also has its roots in the ancient Roman Empire, but was rediscovered only in the Renaissance.
Keywords: education, university, history, law, medal.

Uvod

V druhej polovici 20. storocia sa KoSice stavaju vyznamnym vysokoskolskym
centrom, ktoré sa postupne rozrastd, ato zvlast intenzivne po neZnej revolucii, ked sa
vzdelavacie institucie vV ramci demokratizacného procesu otvorili svetu.

Vroku 1959 tu bola zaloZena Univerzita Pavla Jozefa Safarika a v novodobych
dejinach Slovenska je druhou najstarSou klasickou univerzitou na nasom uzemi. Pravnicka
fakulta UPJS v Kosiciach bola zaloZena vroku 1973. Historia univerzitného a zvlast
pravnického vzdeldvania méa vSak v KoSiciach svoju tradiciu. Stard KoSickd univerzita
/Universitas Cassoviensis/ bola zalozena v roku 1657, svoju ¢innost’ ukoncila v roku 1777
V ramci reorganizacie Skolstva v Uhorsku (v zmysle Ratio educationis), ked’ sa stala Statnou
institiciou Academia Regia, ktora sa v roku 1850 transformovala na Pravnickt akadémiu
a Vv tejto podobe posobila v KoSiciach do roku 1922.

Vychadzajuc z tychto skuto¢nosti v predkladanom prispevku stru¢ne charakterizujeme
vznik avyvoj Univerzity Pavla Jozefa Safrika v KoSiciach, ato najmi z hladiska jej
Pravnickej fakulty. Okrem stru¢nej historie tejto fakulty sa zmietiujeme o jej suCasnom stave
a poslani, ako aj o medailérskej tvorbe stvisiacej s jej vznikom a 40. vyro¢im jej existencie.
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Medaily a plakety ako umelecké artefakty st uréitym zaznamom historie zobrazenom v kove
a zaroven slizia na ocenovanie tych, ktori sa podiel'ali na budovani a rozvoji tejto fakulty.

Vznik UPJS v Kosiciach a medaila pripominajiica tito udalost’

Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach patri k vyznamnym a uznavanym
vzdelavacim a vedeckym ustanovizniam nielen v Slovenskej republike, ale aj vo vyspelej
Eurépe. Od svojho vzniku v roku 1959 v zmysle zakona ¢. 58/59 Zb. sa vyrazne zapojila do
rozvoja vzdelavacieho procesu a vedeckého badania. Univerzita bola pomenovanid po
jazykovedcovi abasnikovi Pavlovi Jozefovi Safarikovi (1795 — 1861), ktory sa narodil
v Kobeliarove, Studoval v Jene a dlhodobo posobil v Novom Sade ako profesor a riaditel
pravoslavneho gymnazia, odtial’ odiSiel do Prahy, kde sa venoval vedeckej praci a tam aj
zomrel. Pri vzniku UPJS sa jej zakladom stali Lekarska fakulta (zal. 1948) a Filozoficka
fakulta, ktora bola vytvorend z Filologickej fakulty Vyssej Skoly pedagogickej posobiacej
V PreSove od roku 1953. Postupne boli zriadené d’alSie fakulty, a to Prirodovedecka fakulta
(1963) aPravnicka fakulta (1973) v KoSiciach, ako aj Pedagogicka fakulta (1964),
Gréckokatolicka bohosloveckd fakulta (1990) a Pravoslavna bohoslovecka fakulta (1990)
Vv PreSove.

Obrodny proces a demokracia priniesli vel'a pozitivneho do nasho vysokoskolského
Studia, ale aj niektoré zlozitosti, ¢o vyustilo az do rozdelenia tejto vzdelavacej institacie. Tak
1. janura 1997 bola UPJS v Kosiciach rozdelend na dve univerzity: UPJS v Kogiciach
a Preovska univerzitu v PreSove. Po tomto rozdeleni na UPJS v Kogiciach ostali tri fakulty,
lekarska, prirodovedecka a pravnicka. Nové trendy rozvoja spdsobili to, ze v roku 1998 tu
vznikd Fakulta verejnej spravy UPJS avroku 2007 Filozofickd fakulta UPJS. Takze
v sti¢asnosti na UPJS v Kosiciach pdsobi pit’ fakult.

Okrem archivnych materidlov a obsiahlej literatiry stvisiacej so vznikom a vyvojom
tejto vzdeldvacej institicie sa zachovali aj umelecké artefakty — medaily, ktoré boli
realizované za G¢elom dokumentacie zrodu a uréitych vyroéi UPJS v Kosiciach. Nakolko
pochadzaju od nasho vyznamného medailéra Rudolfa PribiSa, stali sa pychou univerzity
a ctou pre tych, ktori boli nimi odmeneni. Tu prezentujeme medailu, ktora je spéta so zrodom
univerzity. Tymto medailérom boli realizované aj medaily k 15. a 25. vyro¢iu UPJS.

Obr. 1: Medaila Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach, Vyrobca Mincoviia
Kremnica 1962. Medailér: Rudolf Pribis. Medaila: a., r., patinovany tombak, & 70 mm (obr.
1). Medaila bola razend dodatocne na pocest’ zalozenia univerzity a sliizila na ocenovanie
tych, ktori sa pri¢inili o jej vznik a neskorsi rozvoj.
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Na licnej strane je reliéf Safarikovho poprsia v lavom profile s napisom po jeho
obvode UNIVERZITA PAVLA JOZEFA SAFARIKA KOSICE. V turovni poprsia vlavo st
uvedené roky narodenia i imrtia Safarika a vpravo signatira medailéra a rok zhotovenia 62.
Na rube je vo vrchnej pravej Casti otvorena kniha s lipovou ratolestou a v spodnej v Styroch
riadkoch napis USTANOVENA VLADNYM NARIADENIM R. 1959.

Vznik, vyvoj a su¢asny stav Pravnickej fakulty UPJS v KoSiciach

Ako sme v uvode uviedli, v KoSiciach existovala tradicia pravnického vzdelavania,
ked tu vramci raktsko-uhorskej monarchie pdsobila Pravnickd akadémia, ktord presla
uréitymi Strukturalnymi zmenami hlavne po rakusko-uhorskom vyrovnani v roku 1867, ale
nemala vSetky prava ako typické univerzitné pravnické fakulty. Mestské zastupitel'stvo
v Kosiciach sa snazilo o zriadenie univerzity, ¢o viedlo aj k vystavbe novej budovy pre tato
institiciu, do ktorej sa prestahovala v roku 1894 a pdsobila tam az do svojho zaniku v roku
1922.

Uz pri vzniku Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach v roku 1959 sa uvazovalo
aj 0jej dokompletizovani o prirodovedecku a pravnicku fakultu. To sa vSak realizovalo az
vrokoch 1963 a1973. Pravnickd fakulta bola ustanovena vydanim nariadenia vlady
Slovenskej socialistickej republiky ¢. 88/1973 Zb. zo dna 9. jula 1973 ,,0 zriadeni Pravnickej
fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciachstéinnostou jej posobenia od
Skolského roku 1973/1974. Slavnostné otvorenie prvého Skolského roku Pravnickej fakulty
UPJS spolu s inauguraciou jej prvého dekana sa uskutodnilo diia 28. septembra 1973
v Statnom divadle v Kogiciach. Za¢atim ¢innosti novej fakulty zaniklo detasované pracovisko
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, ktoré tu realizovalo vyucbu od
Skolského roku 1970/1971.

So vznikom fakulty nastal aj problém zabezpecenia insignii pre hlavnych
predstavitelov jej vedenia aV stvislosti s tym bola razend aj medaila prezentujica vznik
Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach v Mincovni Kremnica, ktora slizila na ocefiovanie
pracovnikov fakulty a univerzity, ale aj osobnosti a institacii, s ktorymi spolupracuje fakulta
a vyraznejsie prispeli k jej rozvoju.

O'br.2: Medaila Pravnickej fakutgl UPJS v Kosiciach. Vyrobca Mincoviia Kremnica
1974. Medailér: Rudolf Pribis. Medaila: a., r., patinovany tombak, @ 68 mm (obr. 2).
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Na licnej strane je sediaca sudkyna na podstavci Sratolestou, a to vlavom
profile, lavou rukou pridrziava pravnu knihu poloZenu na svojich nohach. Po obvode je napis
PRAVNICKA FAKULTA UNIVERZITY P. J. SAFARIKA 1973. Na trovni chodidiel medzi
nimi a podstavcom V strede je signat@ira medailéra a vpravo od podstavca je uvedeny rok
realizacie razenia medaily 74. Na rube je vo vrchnej pravej Casti otvorena kniha s lipovou
ratolestou avspodnej Vv §tyroch riadkoch ndpis USTANOVENA VLADNYM
NARIADENIM R. 1959.

Prévnicka fakulta od svojho vzniku sidli v budove byvalej Pravnickej akadémie na
Kovacskej ulici €. 26. Vzhl'adom na narast Studentov a nedostatok priestorovych kapacit pre
vyucbu a pre pracu katedier si fakulta postupne zabezpecovala aj d’alSie priestory. Samotny
vzdelavaci proces pri priprave pravnikov na fakulte vychadzal z tradicie, ale postupne sa
aktualizoval v zavislosti od spolocenskych, politickych a ekonomickych zmien, pretoze tie
vyvolavaju nové pravne prostredie. VyraznejSie zmeny v tomto smere nastali po NeZnej
revolucii a zaciatkom tretieho tisicrodia po vstupe SR do Eurdpskej tnie. Postupne podla
aktualnych potrieb dochadzalo k usmerneniu, pripadne reStrukturalizacii Stadia, ktoré
V sticasnosti v ramci bakalarskeho a magisterského Stidia ma akreditovany Studijny odbor
Pravo. Nadvizne v doktorandskom §tadiu ma fakulta akreditované tri Studijné odbory: Teoria
a dejiny Statu a prava, Obchodné a finanéné pravo a Obclianske pravo. Vyucbu na fakulte
zabezpecuju pedagoégovia z 8 katedier, 1 ustavu az pracoviska pravnych klinik. Okrem
skvalitiovania pedagogického procesu je na fakulte venovana pozornost vyskumu a vede.
Pravnicka fakulta dba na to, aby formovanie odborného profilu jej absolventov zodpovedalo
potrebam spoloénosti.l. Prave pri svojom 40. vyro¢i fakulta nechala vyrazit’ plaketu, ktorou sa
chcela odvdacit’ tym, ktori sa vyraznejSie pri¢inili o jej doterajsi rozvoj.

i PRAVNICKA FAKULTA™

Obr. 3: Pamitna at Pvicj ftJ v Kogiciach. }’Irobca Mincovna
Kremnica 2013. Medailér nesignovany. Jednostrannd plaketa z postriebreného bronzu
0 rozmeroch 95 x 67 mm

Na licnej strane pamitnej plakety je v jej hornej Casti napis UNIVERZITA PAVLA
JOZEFA SAFARIKA V KOSICIACH avspodnej PRAVNICKA FAKULTA. Priestor
plakety medzi tymito napismi je vyplneny antickym motivom, &iZe oknom, stipom, tabul'ou a
dvoma postavami zien, z ktorych jedna drzi v avej ruke vahy a v pravej me¢, ¢ize symboly
prava a druhd pravou rukou poukazuje na napis v latin¢ine, umiestneny na pamétnej tabuli,

! Podrobnejsie informéacie o Pravnickej fakulte UPJS st pristupné v publikacii venovanej 40. vyrociu tejto
fakulty (Dobrovicova, G.a kol., 2013: 40 rokov Pravnickej fakulty Univerzity Pavia Jozefa Safarika v KoSiciach.
Vydala Univerzita P. J. Safarika v KoSiciach, 87 s.).
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ktory je v piatych riadkoch: IUS EST ARS BONI ET AEQUI (Prédvo je umenie dobrého
a spravodlivého).

Zo struéného vyssie uvedeného prehladu vyplyva, e Pravnicka fakulta UPJS v
Kosiciach je stabilizovanou vzdelavacou a vyskumnou instituciou so zameranim na vychovu
absolventov, ktori pocas celého Studia ziskavaji ucelené systematické a analytické poznatky
verejn¢ho a sikromného prava. Uz pocas Studia maja Studenti moznost’ ziskat' zakladné
praktické skusenosti, a to prostrednictvom pravnych klinik. Takto sa stdvaju spdsobilymi
adekvatnejSie aplikovat’ ziskané teoretické poznatky v praxi azaroven sa dokazu
cielavedomejSie zorientovat' v prdvnom poriadku Slovenskej republiky, ale aj v judikature
sudov, ¢o im posililuje ambicie uplatnenia sa v pravnej praxi. Fakulta usmernuje vzdelavaci
proces tiez tym smerom, aby jej Studenti moralne a odborne rastli a pracovali na svojej
I'udskej a pravnej rozhladenosti, a takto mozu dosiahnut’ svoj kariérny rast a spolocenské
uplatnenie.

Zaroven sa predstavitelia, ktori od vzniku Pravnickej fakulty UPJS boli a st v jej
vedeni, pricinili o jej napredovanie, o nebola vzdy lahkéd zalezitost, ale dokézali to
V spolupraci s pedagdgmi a zamestnancami fakulty. Prave tu prezentované medaily sluzili
k tomu, aby potesili ocenenych za ¢innost’, ktorou prispeli k rozvoju tejto dnes uznavanej
vzdelavacej intitiicie, a tym aj celej Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach.

Zaver

Zaverom je potrebné este poukdzat’ na paralelu prava a medailérskeho umenia, ktoré je
vyrazne dokumentované pamétnou plaketou k 40. vyroc¢iu fakulty. Tu je prezentované rimske
pravo svojim vyrokom ,,Pravo je umenie dobrého a spravodlivého a vlastna plaketa je zase
vysledkom medailérskeho umenia, ktoré ma korene tiez v starej rimskej risi, ale znovu bolo
objavené az v renesancii. Medaily a plakety predstavuji miniatirne umenie realizované
Vv kove rozneho zlozenia a povrchovej Upravy, ale zaroven poukazuji na trendy a umelecky
$tyl medailérov, ako aj technoldgiu ich razenia v nasej slavnej Mincovni v Kremnici.
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Supis Studii, recenzii a sprav v ¢asopise Historicko-pedagogické féorum 2012 — 2016

V minulom roku uplynulo pdt rokov od chvile, ked sme zacali vydavat nas
elektronicky casopis Historicko-pedagogické forum. Je len samozrejmé, Ze sme sa od zaciatku
vydavania potykali s mnohymi problémami, nakol'’ko vSetko sme robili popri naSich riadnych
pracovnych povinnostiach, bez finanénych prostriedkov s uzkym okruhom spolupracovnikov.
Méme vsak signaly, ze Casopis ma svoj okruh citatel'ov, ze kazdym rokom pribudaja novi
autori a nakoniec, Ze mozeme autorov za publikované prispevky aj honorovat’.

Pri tejto prilezitosti sme pripravili prehl'ad doteraz publikovanych studii, informacii a
recenzii, z ktorych je mozné si vytvorit obraz o naSej doterajSej praci. Budem c¢itatelom
povd’acni za podnety, vyzyvame historikov pedagogiky k spolupraci na tvorbe jednotlivych
Cisiel a verime, ze aj v d’alSich rokoch bude casopis skutoénym férom pre vymienanie si
vysledkov historicko-pedagogického bédania a informécii z oblasti dejin Skolstva a

pedagogiky.
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RECENZIE

Kudlacova, B. (ed.): Pedagogické myslenie, Skolstvo a vzdeldvanie na Slovensku v
rokoch 1918 — 1945. Trnava: Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2016. 401 s. + obr. pril.
ISBN 978-80-8082-955-1.

Publikacia je hodnotna tym, ze vznikla z popudu vedutcej autorského kolektivu Prof.
PhDr. Ing. Blanky Kudlac¢ovej, PhD. v ramci fiou gestorovaného projektu VEGA Pedagogické
myslenie na Slovensku od roku 1918 po stcasnost. Predmetny zbornik v troch Castiach
prinasa vystupy 18 autorov.

V prvej Casti sa autori troch prispevkov zaoberaju problematikou metodologickych
vychodisk, spolo¢ensko-politického a historicko-filozofického kontextu Slovenska v rokoch
1918 — 1945. Tu je najzaujimavejSia zrejme uvodna Stidia B. KudlaCovej, ktord podava
prehl'ad vyvoja historicko-pedagogického badania na Slovensku, prehlad najvyznamnejSich
predstavitelov a tematicky rozptyl ich odborného zamerania. Autorka, vychadzajuc zo
zahranicnej literatry, vyslovuje niekol’ko zaujimavych a inSpirativnych téz, ktoré st spojené
s problémom zefektivnenia historicko-pedagogického badania.

Druhd cast’ publikdcie prinaSa celkovo Sest’ stati zaoberajucich sa parcidlnymi
historickymi témami. Ci uZ je to problematika pogiatkov pedagogického diskurzu (B.
Kudlacova), recepcie svetového pedagogického myslenia v slovenskej pedagogike (M.
Krankus), filozoficko-pedagogické vychodiska tvorby J. Celetku (M. Wiesenganger),
reformného hnutia na Slovensku (E. Lukac), konstituovanie Specidlnopedagogickej teorie a
praxe (V. Lechta) ¢i problematiku pedagogickych casopisov (Z. Lopatkovd). Ide tu o
niekol’ko zaujimavych prispevkov, ktoré po prvy raz hlbsie skimaji dant tému a rozsiruju ich
poznanie.

Tretia, najrozsiahlejSia Cast’ je zamerand na problematiku Skolského systému a
vychovno-vzdelavaciu problematiku Skolstva na Slovensku v medzivojnovom obdobi. V
hlada¢iku zadujmu jednotlivych autorov je to otazka vyvoja Skolského systému a jej
legislativy, persondlna a jazykova otazka Skolskej politiky, pociatky a rozvoj vysokého
Skolstva, vzdelavanie ucitelov, dievcat, organizacia katolickeho Skolstva a d’alSie.

Cely zbornik je doplneny mennym registrom, notickami o autoroch a obrazovou
prilohou. MoZno len konStatovat’, Ze uvedena publikacia patri medzi najzdarilejSie, ktoré v
uplynulom roku obohatili slovensku historicko-pedagogicku literatiru. Tym viac, ze aktivita
rieSitel'ského kolektivu bude pokracovat aj v budiicom obdobi skimanim S$kolského a
pedagogického diania po roku 1945.

Vladimir Michali¢ka

Simek, J.: Historie $kolnich budov. Od tereziinskych reforem po soucasnost. Praha:
Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského, 2016. 268 s. ISBN 978-80-
86935-35-5.

K zaujimavym aktivitdim ¢eského Narodného pedagogického muzea a kniznice J. A.
Komenského v Prahe patri aj vedecky vyskum. Jednym z vystupov je predmetna historicko-
pedagogicka publikacia PhDr. Jana Simeka, PhD., odborného pracovnika miizea.

Autor sa zru¢ne ujal historicko-pedagogickej problematiky, ktora doteraz bola u nas 1
Cechach maélo tematizovand a nevyhnutne si Ziadala uZ takéto sithrnné monografické
spracovanie. Rozdelil ju do piatich kapitol, pripojil k nim zaver, anglické resumé a zoznam
literatury.
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V prvej kapitole zachytava problematiku skolskych budov v obdobi ,,starej Skoly* v r.
1774 — 1869. Uvadza ju stru¢nym prehl'adom vyvoja ceského Skolstva v tomto obdobi,
zakladnymi Skolskymi a pedagogickymi dokumentmi, podrobnejsie sa venuje Skolskym
budovam v malych obciach a v mestach. Tuto ¢ast’ vhodne doplituje dostupnymi Statistikami
o podte §kol, Skolskych budovéach a ich stave &i poétoch Ziakov. Dalsiu &ast’ kapitoly tvori
komentar k vlastnej vystavbe dedinskych §kol, k nej pripaja aj prepis autentickych spomienok
na ,stara skolu®, t. j. popis stavu jednotlivych sucasti Skolskej budovy (poloha budovy,
vonkajsi vzhl'ad, jednotlivé sucasti budovy, osvetlenie apod.). V zavere kapitoly pripaja aj
ukéZku o tom, ako sa v uvedenom &ase uplatiovali poziadavky na vystavbu kol mimo Ceska.
Tato kapitola (i d’alSie) je sprevadzand pocetnymi reprodukciami Skolskych budov s ich
podrobnej§im vysvetlujicim popisom. Drobni vyhradu mozno vzniest k pomerne
vSeobecnému, abstraktnému oznaceniu kapitoly ,stara Skola“, takéto oznaCenie nema
jednoznaény ¢asovy medznik.

Podla tejto Struktury postupuje autor aj v dalSich kapitolach — o obdobi ,,novej
Skoly*“ (1869 — 1918), v kapitole Tradicia i moderna: Skolské budovy v medzivojnovom a
povojnovom obdobi (1918 — 1948), o socialistickej Skole (1948 — 1989) a text ukoncuje
obdobim po roku 1989.

Pravda, problematika histérie Skolskych budov ma aj dalSie aspekty: uzko
pedagogické a didaktické, technicko-stavebné, ma svojich vyznamnych tvorcov, ¢o autor vo
svojom diele len naznacil. K nespornym kladom recenzovanej prace vSak patri hlboky ponor
do uvedenej historicko-pedagogickej problematiky, orientacia v doteraz publikovanych
dielach, prehl'adnost’ vystavby textu, zrozumitel'ny §tyl ako aj bohatd obrazova dokumentécia.
Rovnako to plati aj o polygrafickej iprave monografie. Aj z tychto dovodov sa domnievame,
ze autorova Historia Skolskych budov si najde pozornych ¢itatelov a mozno bude inSpirovat’
historikov Skolstva k d’alSim vyskumom.

Vladimir Michalicka
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ANOTACIE

Durovics, A. - Kéna, P. (zost.): Studenti vys3ich tried preSovského kolégia 1667 — 1850.
Budapest: L. Eotvos Egyetém, 2015. 502 s.

Dvojjazy¢ny madarsko-slovensky zbornik prindSa dve obsiahlejSie Stidie o
Presovskom evanjelickom kolégiu do polovice 19. stor. a materidlova $tadiu Studenti vys§ich
tried PreSovského evanjelického kolégia 1667 — 1850, pripojené su miestny a menny register.

(vm)

Bernat, L. a kol.: KoreSpondencia Jana Kvacalu s Josefom Krumpholcom. Bratislava:
Eko-konzult, 2016. 441 stran. ISBN 978-80-8079-238-1.

Autor sa dlhodobo venuje spracovavaniu koreSpondencie Jana Kvacalu s poprednymi
vedeckymi a pedagogickymi pracovnikmi svojej epochy. V tomto rozsiahlom zvizku
publikuje Kvacalovu koreSpondenciu s vysvetlujucimi poznamkami, pripaja bohaty
poznamkovy aparat, registre, zoznamy pramenov a pouzitej literatiry a obrazova prilohu.
Cely zvazok uvadza hutnou tvodnou $tadiou. (vm)

Skola ziklad Zivota... Histéria §kolstva v archivnych dokumentoch. Eds. I. Cervenkova,
D. Tvrdonova. Bratislava: Slovensky narodny archiv, 2016. 519 s. ISBN 978-80-971767-
3-0.

Precizne edi¢ne pripraveny zbornik referatov a vystipeni z rovnomennej konferencie
prindsa celkovo 33 hodnotnych a v mnohom objavnych prispevkov, ktoré z rozlicnych
pohl'adov mapuju vyvoj skolstva, vychovy a vzdeldvania na Slovensku, prinos pedagogickych
a ucitel'skych osobnosti a udalosti Skolského Zivota v r6znych historickych obdobiach ako sa
javia v archivnych dokumentoch. (vm)

Syruéek, M. - Svoboda, J.: Kam zmizely insignie Karlovy univerzity. 70 let patrani po
700 let starych symbolech ceské historie. Praha: Cosmopolis, 2015. 183 s. ISBN 978-80-
247-5723-0.
Nevelka publikacia obsahuje kratky prehl'ad starocnej historie Karlovej univerzity v
Prahe od jej vzniku do Protektoratneho obdobia. Dopliia ju popis dramatického pétrania po
stratenych (odcudzenych) insigniach univerzity po porazke fasizmu.
(vm)

Gejdos, M.: Jan Kollar a jeho Plan skolskej reformy. Ruzomberok: Verbum, 2015. 83 s,
obr. pril. ISBN 978-80-561-0283-1.

Monografia prinasa jednak struény prehlad Zivota Jana Kolldra, charakteristiku jeho
pedagogickej literarnej tvorby, najmé vSak podrobny komentar textu Kollarovho reformného
navrhu.

(vm)
Palarik, M. - Prelovska, D.: Lexikon udalosti slovenského mizejnictva v 20. storo¢i 1.
(1900 — 1960). Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2015. 186 s. ISBN 978 -80-558-
0920-5.

Prehl'adnd dokumentarna praca, ktora v podobe kalendéria zachytdva najvyznamnejsie
udalosti v slovenskom muzejnictve, aktivity mtazei a podobne do roku 1960 (vratane).

(vm)
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Pokyny pre prispievatel’ov periodika Historicko pedagogické forum

Historicko — pedagogické forum vychadza dvakrat za rok. Uverejiiuje povodné autorské
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zarovnanie textu do bloku. K prispevku je potrebné pripojit’ abstrakt v slovenskom jazyku na
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