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DEJINY SKOLSTVA A PEDAGOGIKY

HISTORICKO-PEDAGOGICKA TVORBA UPLYNULEHO
TRIDSATROCIA

Vladimir Michali¢ka

Abstrakt: Predlozeny prispevok sa pokisa nacrtnit jednak vysledky historicko-
pedagogického badania po roku 1989, naznacit’ hlavné problémy rozvoja tejto pedagogicke;j
discipliny a upozornit’ na ,,biele miesta* dejin Skolstva a pedagogiky na Slovensku.

Kracové slova: dejiny pedagogiky, historicko-pedagogicky vyskum, regionalne dejiny
pedagogiky

Abstract: This contribution follows an attempt to show at first results of the historical-
pedagogic research after 1989, to show main development problems in the area of this
pedagogic discipline and highlight on “empty areas” in the history of education and pedagogy
in Slovakia.

Key words: history of pedagogy, historical-pedagogic research, regional history of pedagogy

Nasim ciel'om je podat’ niekol’ko poznamok k historicko-pedagogickému vyskumu po
roku 1989. Zameriame sa predovSetkym na podrobnejsi vypis najvyznamnejSich kniznych prac
nasich historikov pedagogiky, na aktivity, ktoré vykonavali jednotlivé pedagogické ¢i historické
pracoviska. Zdoraznujeme, Ze ide o Studiu predovSetkym materidlnej povahy, ktord viac mene;j
len registruje dianie v dotknutej pedagogickej discipline. Uvedeny supis vyznamnejSich
kniznych, zbornikovych a casopiseckych prispevkov iste nie je Uplny, vopred sa
ospravedliiujeme za to, ak ndm v tejto Casti unikla vyznamnejsia publikdcia. Budeme radi, ak
nas (aj v buducnosti) na takéto prace upozornite. Stranky néasho Casopisu su k dispozicii pre
takéto doplnky, hodnotenia a vymenu nazorov. Nasou ambiciou je naznacit' aj existenciu
,bielych miest” a obchddzanych tém slovenskej Skolskej a pedagogickej historie.

Uvodom treba struéne pripomenut’, ze pociatky historicko-pedagogického vyskumu
mozno klast’ do 17. storo€ia, ked’ Jan Rezik spracoval a po nom Samuel Matheides doplnil a
zaCiatkom 18. storocia pripravil do tlace dielo Gymnasiologia evangelico-Hungarica sive
Historia scholarum et earundem Rectorum Celebriorum opera et studio. Zial, toto dielo
nevyslo, ujal sa ho az v druhej polovici 20. storocia Vladislav Ruzicka, ktory ho na zéklade
zachovanych variantov upravil a doplnil historicko-kritickymi pozndmkami a v roku 1971
vydal v SPN. Do vzniku CSR sa viaceri ugitelia vracali k historicko-pedagogickej problematike
najmi na strdnkach dobovych pedagogickych casopisov. Eurdpsky uznadvanym historikom
Skolstva bol v tomto obdobi Jan Kvacala, zakladatel modernej komeniologie.

Po vzniku CSR sa k nasim najvyznamnejSim historikom pedagogiky zaradil svojou
tvorbou predovsetkym Juraj Cecetka, ktorého opravnene povazuje Jozef Matej za priekopnika
tejto pedagogickej discipliny.

Po roku 1945 vznikli relativne priaznivejSie podmienky pre rozvoj tejto pedagogickej
discipliny najma vd’aka rozvoju vysokych §kdl a vzniku katedier pedagogiky, kde sa sustredili
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pracovnici so zameranim na dejiny pedagogiky. Tu treba spomenut predovsetkym Petra
Vajcika, Cudovita Bakosa, Jozefa Mateja, Jozefa Schuberta, Vladislava Ruzicku, Jana Miklesa,
FrantiSka KarSaia, Jana Gallu, TomaSa Srogona, Andreja Cumu, Jozefa PSendka, Vieru
Zbirkovej, Eduarda Lukaga a mnohych d’alich. V 50. rokoch 20. storo¢ia na pdde SAV vznikol
z iniciativy Ondreja Pavlika Pedagogicky kabinet pri SAV, ktory mal v naplni aj historicko-
pedagogicky vyskum, ale existoval len vel'mi kratko. K tejto inStitucii treba priradit’ aj v roku
1970 konstituované Muzeum $kolstva a pedagogiky, ktorého poslanim je popri uchovéavani a
prezentacii Skolského kulturneho dedicstva aj historicko-pedagogicky vyskum. Na druhej
strane sa neuskutocnil zamer Jozefa Schuberta konstituovat katedru (subkatedru) dejin
pedagogiky na Pedagogickej fakulte UK v Trnave, bez hmatateI'ného vysledku skoncilo
rieSenie rezortného planu vyskumnych uloh pod nazvom Dejiny pedagogiky na Slovensku v
rokoch 1971 — 75. V uplynulych desatrociach vSak vyslo niekol’ko zakladnych publikécii, z
ktorych treba vyzdvihnit najmi dvojdielnu Pedagogicku encyklopédiu (1984, 1985) za
redakcie Ondreja Pavlika a celoStatnu u€ebnicu Dejiny Ceskej a slovenskej pedagogiky (1976),
ktoru zostavil autorsky kolektiv pod vedenim Jozefa Mateja. Mozno opravnene konstatovat’, ze
obdobie medzi 50. - 80. rokmi 20. storoCia boli zlatou érou historicko-pedagogického
vyskumu.!

Prvym predpokladom pre rozbeh historicko-pedagogického badania je zakladna
bibliografia. Z dostupne;j literatiry vieme o pokuse Vladislava Ruzicku spracovat bibliografiu
pedagogickej spisby, ta vSak zostala nedokoncena a existuje len v podobe kartotecnych listkov.
Jeden exemplar tychto listkov uchovava MsaP. Inu Specializovant bibliografiu z problematiky
dejin pedagogiky nemdme k dispozicii. Pomockou moze byt rozsiahla Bibliografia k dejindm
Slovenska od Vendelina Jankovica (1997), ktora obsahuje podkapitolu skolstva, pripadne aj
priebezna bibliograficka registracia historickej literatury s obCasnymi prispevkami z dejin
pedagogiky, ktoru vedie Alzbeta Sedliakova na pode Historického tstavu SAV. Nemozno vSak
zabudnut na persondlne bibliografie diel niektorych nasich historikov pedagogiky (J. Mateja,
J. Miklesa, J. Gallu, A. Cumu, J. P§enaka a pod.), ktoré v minulosti vysli.

Pokraovatelom Jozefa Mateja na Katedre pedagogiky FFUK bol Jozef PSenak.
Mimoriadne vyznamna bola jeho publikacna aktivita na zaciatku 90. rokov 20. storocia, ked’ v
stvislosti s 300. vyrocim narodenia J. A. Komenského edi¢ne pripravil do tlace niekol'ko jeho
diel a zbornikov z jubilejnych podujati: J. A. Komensky a slovenské kultira (1992), Stastie
naroda (1992), Velka didaktika (1992), VSevychova (1992), Vybor z potockych spisov a reci J.
A. Komenského (1992), zbornik Duchovny odkaz J. A. Komenského (1999) a zbornik De rerum
humanarum emendatione consultatio catholica a odkaz J. A. Komenského pre tretie tisicrocie
(2001). K $tudijnym pomockam prispel vydanim prac Kapitoly z dejin slovenského Skolstva a
pedagogiky (2000), Slovenska skola a pedagogika 20. storocia (2011) a Dejiny Skolstva a
pedagogiky (2012). Sucasne publikoval viacero objavnych prispevkov k osobnostiam
slovenskej pedagogiky (J. Ceéetka, J. Matej), ako aj star§ich osobnosti (J. Kadavy, J. Kollar, K.
Salva, S. TeSedik, R. Uram-Podtatransky). Bibliografia jeho kniZnych, zbornikovych,
casopiseckych a novinovych prispevkov ¢ini takmer 250 bibliografickych zdznamov.

Stucasnikom Jozefa PSenaka na Katedre pedagogiky FFUK bol aj Pavol Kompolt, ktory
sa sporadicky venoval aj historickym témam. Z jeho tvorby najviac zaujali state k dielu Petra
Vajcika, z problematiky ucitel'ského vzdelavania, J. A. Komenského a niektorych d’alSich tém.
Milan Krankus je autorom prispevku K niektorym problémom vyvoja pedagogiky na Slovensku

! Tolko som povazoval za potrebné uviest' v ivode prispevku. Podrobnejsie idaje k problematike historie tejto
pedagogickej discipliny mozno najst’ v ivode publikacie B. Kudla¢ovej Dejiny pedagogického myslenia (Trnava,
2009), v prispevku L. Bernata: Dejiny pedagogiky, jej cesty a perspektivy v Pedagogika.sk, (1,2010,¢.1,s.31 a
nasl.) alebo v statiach J. Mateja o stave a rozvoji dejin pedagogiky na Slovensku, ktoré publikoval priebezne v
Ceskej Pedagogike a v slovenskej Jednotnej skole v 60. — 80. rokoch 20. storocia.
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v rokoch 1965 — 1973 uverejnenom v zborniku Pedagogické myslenie a Skolstvo na Slovensku
od konca druhej svetovej vojny po obdobie normalizacie (2017).

Sucasnd veduca Katedry pedagogiky a andragogiky FiFUK Janka Medvedova je
nateraz jedinou badatel’kou na tomto pracovisku, ktord sa zaobera historickou problematikou.
Z jej pera vzniklo niekol’ko zaujimavych studii z dejin Skolstva na Slovensku v 16. a 17. storo¢i,
pricom publikuje v zbornikoch a casopisoch u nas i v zahranici.

Po roku 1989 sa aj na Pedagogickej fakulte UK v Bratislave venovalo niekol'ko
badatel'ov dejinam Skolstva. Predovsetkym to bola Milada Brtkova, ktorej v 90. rokoch 20.
storoCia vysli dve vydania prace Reformna pedagogika v 20. storo¢i (1996, 1997), tri vydania
mala aj jej praca Kapitoly z dejin pedagogiky (1992, 1995, 1997), pod rovnakym nazvom vysla
aj ucebnica Kapitoly z dejin pedagogiky v spoluautorstve s Violou Taméasovou a Dankou
Prosczukovou (2000) a s Martinom HargaSom vydala d’alSiu u¢ebnicu Historicko-pedagogicky
vyvoj novodobého Skolstva na Slovensku, ktorej predmetom zaujmu bolo Skolstvo a
pedagogika uplynulého storocia. Uvedené tri publikécie slizili ako Studijnd pomdcka. Plodna
bola aj publikacna ¢innost’ Marie Mihalechove;j z tej istej fakulty, ktora v rozpéti niekol’kych
rokov vydala zrelé monografie o slovenskych pedagogickych osobnostiach a ich diele: Juraj
Cecetka (2007), Jozef Matej (2008) a Juraj Brt’ka (2009).

Na Fakulte telesnej vychovy a Sportu UK sa dejinami pedagogiky systematicky zaoberal
Milan Kips, autor publikacii Slovensko — ¢eské vztahy v dejinach skolstva v rokoch 1848 —
1918 (1998), Slovaci v Ceskych strednych Skolach v rokoch 1848 — 1918 (2000) a v
spoluautorstve s Monikou Schwarzovou spracoval biografickt pracu Zivot a dielo Vladimira
Véclavika (2009).

Bratislavskd Evanjelicka bohoslovecka fakulta UK prispela k dejinam Skolstva a
pedagogiky prehl'adnym portrétom Leonarda Stoeckela z pera Andreja Hajduka (1999).

Na trnavskej Univerzite sv. Cyrila a Metoda posobiaci Jan Danek je autorom paméitnice
120 rokov jednej zakladnej $koly (2012), rozsiahlej biografickej $tudie Zivotna cesta a odborna
orientacia prof. PhDr. Ondreja Bal4dZa, DrSc. (2012) a Dejin vychovy a vzdelavania na uzemi
Slovenska (2015). Podiel’al sa aj na tvorbe jubilejnych publikacii Univerzity sv. Cyrila a Metoda
(2007, 2012).

Na Trnavskej univerzite vznikla zaujimava publikdcia Nikoly Sipekiovej: Syntaxis
ornata seu de tribus Latinae linguae virtutibus, puritate, elegantia, copia. Prispevok k dejindm
vyu€ovania latin€iny a Skolstva v Trnave v 17. a 18. storoci (2015).

Na Trnavskej univerzite UspeSne pracuje v oblasti historicko-pedagogického vyskumu
Blanka Kudlacova ako gestorka vyskumného projektu Pedagogické myslenie a Skolstvo na
Slovensku v rokoch 1918 — 1989, z ktorého vziSlo v rokoch 2014 - 2018 pit’ zbornikov s
bohatou paletou hodnotnych prispevkov, ako aj zbornik v anglickej jazykovej mutacii
Continental ,,pedagogy* — It's issues and challenges through the lens of history and philosophy
(2016).

Zuzana Lopatkova pripravila na vydanie komentované pramenné prace: Kanonické
vizitdcie Smolenického dekanatu v 18. storo¢i (2011) a Kanonické vizitacie severozapadnej
casti Podhorského dekanatu v 2. polovici 16. storocia a v 17. storo¢i (2014), v ktorych sa
spominaju aj Skolské redlie. Z pera Mareka Wiesengangera a Terézie Katrincovej vznikla Studia
Mravna vychova v §tdtnom narodnom Skolstve na Slovensku v rokoch 1918 — 1939 (2017). K
problematike Trnavskej univerzity Andrej Demuth knizne publikoval text Historia a poslanie
filozofie na Trnavskej univerzite (2012), prinosnd je aj pramenna praca Trnavskd univerzita v
dokumentoch (1635 — 1998) (2002) spracovana za redakcie Jozefa Simon¢ica.
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Na nitrianskej Univerzite Konstantina Filozofa pdsobila historicka pedagogiky Viera
Zbirkova, znama star§ou monografiou o Jurovi Hroncovi (1975), po roku 1989 sa sustredila na
problematiku Skolského muzejnictva, ked’ iniciovala zriadenie historickej Skoly z Divina v
areali vystaviska Agrokomplex. Publikacne sa prejavila ako autorka monografie o obci Reca s
dorazom na oblast’ Skolstva a historickej prace Kapitoly o pdsobeni Ceskych exulantov na
zapadnom Slovensku koncom 19. a na zaciatku 20. storocia (2001).

Z nitrianskych vysokoskolskych ucitelov, venujucich sa historickej problematike
Skolstva, treba pripomenut’ aktivitu Julie Ivanovicovej pri iniciovani celoslovenskej sutaze
,2Komensky a my* a jej kniznt pracu Od ucitel'ského tstavu k Univerzite Konstantina Filozofa
(2009). Menej prepracované publikacie pochadzaju z pera Alexandry Pavlickovej Jan Kollar —
nacrty z jeho pedagogickej tvorby (2007) a Cudmily Predandczyovej, ktord spracovala tému
Ludovit Star, pedagég a tvorca koncepcie vzdelavania (2016). NemoZno obist ani dobre
filozoficko-historicky orientovanu §tudijni priru¢ku Stefana Porubského Uryvky z dejin
pedagogiky (2012).

Na Dubnickom technologickom institite sme zaznamenali troch autorov historicko-
pedagogickych prac: Zdenka Lehotska je autorkou stru¢nej u¢ebnice Vybrané kapitoly z dejin
pedagogiky (2011). Igor Marks a Daniel Lajéin s zasa autormi prace Anton Stefinek a
slovenské skolstvo v medzivojnovom obdobi (2017).

Banskobystricka Univerzita Mateja Bela sa mdze v oblasti pedagogickej historiografie
pysit odkazom Jana MikleSa. V jeho $lapajach pokracuje Pavol Martuliak, ktory spracoval
Skolsku historiu mesta v praci Banska Bystrica — koliska vzdelanosti (2001), rovnako spracoval
pamaitnicu Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici (2012) a historiu znameho gymnazia pod
nazvom Statne &s. gymnazium Andreja Sladkovica v rokoch 1919 — 1953 (2018). Na
banskobystrickej univerzite vysla aj prehl'adné u¢ebnica Bronislavy Kasacovej Kapitoly z dejin
Skolstva a predskolskej pedagogiky (2001). Dagmar Kovacikova s Evou Turanskou publikovala
ucebnicu VSeobecna pedagogika a vybrané kapitoly z dejin Skolstva a pedagogiky (1993, jej
rozSiren¢ vydanie 1999) a v spoluautorstve s Luciou Vozarovou biografickl pracu Ladislav
Mihalik (1916 — 2002) pedagog a didaktik (2014). Lucia Vozarova je autorkou monografie
Vyvoj ucitel'ského vzdelavania v Banskej Bystrici do roku 1949 (2013). Ingrid Emmerova
zostavila Pamétnicu Katedry pedagogiky. Pri prilezitosti 60. vyrocia vysokoskolského
ucitel'ského vzdelavania v Banskej Bystrici (2014). Mimoriadne treba ocenit’ Tusilie
banskobystrickych autorov spracovavajucich portréty pedagégov (Cudovit Visiovsky, Stefan
Kantor, Tibor Sedlicky, Viktor Fedor). Na pode Statnej vedeckej kniznice vznikla aj praca Ol'gy
Laukovej: Jan Mikles (1911 —1997), vyznamna osobnost’ dejin pedagogiky (2007), ktora vysla
aj s jeho personalnou bibliografiou.

Na Zilinskej univerzite sme identifikovali historicko-pedagogicki pracu z pera Jarmily
Zacharovej Misia Ceskych ucitelov na Slovensku v rokoch 1918 — 1939 (2014) a pracu
kolektivu autorov DuSana Machacika, Vlasty Cabanovej a Jaroslava Oberuca, ktori spracovali
priru¢ku Dejiny pedagogiky (vybrané kapitoly) (2006, 2007).

Na ruzomberskej Katolickej univerzite sa dejindm Skolstva venuje viacero autorov. V
prvom rade je to Miroslav GejdoS, ktory napisal viacero diel, z ktorych pripomenieme
Ucitel'sky ustav v Spisskej Kapitule (1819 — 1919 (2009), Vplyv mendikantskych rddov na
univerzitné vzdelavanie v stredoveku (2010), Matej Bel — organizator moderného vedeckého
zivota v Uhorsku (2013), Pedagogika Johanna Heinrich Pestalozziho (2013), Jan Kollar a jeho
plan Skolskej reformy (2015), Cesty vzdelavania na Slovensku od renesancie k osvietenstvu
(2016) a niektoré d’alSie. Veronika Haskovd monograficky spracovala dejiny Podolinského
piaristického gymnazia v kontexte dejin Skolstva na Spisi: 1643 — 1850 (2015). Jan Dravecky
zachytil Elementarne vzdelavanie v cirkevnych Skolach Spisskej diecézy (2011). Vyznamnym
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prispevkom k dejindm pedagogiky bola dvojdielna publikacia Valentiny Trubiniovej Dejiny
predskolskej pedagogiky (2008, 2009). Peter Sturdk je autorom spisu Dejiny nabozenskej
pedagogiky (2015). Z prac Cyrila HiSema treba spomenut’ aspoii jeho Dejiny knazského
seminara v Kosiciach 1918 — 1950 (2000) a Teologické vzdelavanie a vychova v KoSiciach
(2007).

Podobne odkaz dvoch vyznamnych historikov Skolstva a pedagogiky — Frantiska
Karsaia a Andreja Cumu — rozvijaju aj na dnesnej PreSovskej univerzite. Ete za svojho Zivota
vydal Andrej Cuma k vyroéiu J. A. Komenského spisok s vyrokmi Komenského pod ndzvom
J. A. Komensky povedal (1992) a spoluautorsky sa podiel’al na spracovani historie d’alsej
kosickej vysokej Skoly Vysokd Skola technickd v KoSiciach (1991). Odkaz oboch
predstavitel'ov komeniologie, ktori v 70. rokoch utvorili v PreSove $pickové centrum slovenske;j
komeniologie, rozvija predovSetkym Eduard Luka¢. Spracoval obsaznu biografick pracu Prof.
PhDr. Andrej Cuma, DrSc. — vysokoskolsky ugitel’ a komeniolog 1927 — 1998 (2012), $tudiu o
FrantiSkovi KarSaiovi uverejnenu v Historicko-pedagogickom fore a komplexnejsi pohl'ad na
presovskil komeniolégiu pontkol v monografii Prinos preSovskych vysokoskolskych
pedagogov k rozvoju komenioldgie na Slovensku (2015). Je aj autorom d’alSich historicko-
pedagogickych prac ako Vaclav Stuchlik a jeho snahy o reformu skoly (1994), Reformné
pedagogické hnutie v CSR — zdroj indpiracie pre siiéasna $kolu (2000), Reformné pedagogické
hnutie v obdobi CSR a jeho prejavy na Slovensku (2002); so §ir$im autorskym kolektivom
spracoval monograficky zbornik Historia najstarSich ucitel'skych ustavov na Slovensku (1819
— 1945) (2007), ktorej sucast'ou bola aj Bibliografia k dejinam najstarSich ucitel'skych ustavov
na Slovensku (1819 — 1945 (2007) a podielal sa na historickej monografii 350 rokov
vysokoskolského skolstva v Presove (2018) a na d’alSich publikaciach: Stredné skoly v PreSove
do roku 1945 (2002), Medailony vyznamnych pedagégov vychodného Slovenska (2004),
Medailony vyznamnych pedagégov vychodného Slovenska (FrantiSek KarSai) (20006),
Evanjelici v skolskych dejinach PreSova v 20. storo¢i (J. Koren, S. Treybal, E. Lazar) (2013) a
venuje sa aj dejinam andragogiky v Studijnej prirucke Kapitoly z dejin vychovy a vzdeldvania
dospelych (2015). Igor Kominarec je spoluautorom monografie PreSovské evanjelické
kolégium a jeho osobnosti (2003). Viaceré monografické prace a tematické zborniky Acta
Collegii Evangelici PreSoviensis systematicky mapuju jednotlivé etapy vzniku a vyvoja
preSovského kolégia, ich jednotlivé osobnosti (osobitny je venovany Leonardovi Stockelovi);
na spracovani dejin kolégia sa podiel’aju popredni historici stistredeni okolo Petra Konyu a René
Matlovica. Ich badatel'ské usilie ma priaznivy ohlas aj v zahranici.

V PreSove sa do historicko-pedagogického badania zapojil aj Ivan Pavlov pracami 50
rokov venovanych d’alSiemu vzdeldvaniu slovenského ucitel'stva (1998) a Nacrt historie
dalsieho vzdelavania ugitelov na Slovensku (2003). Autori Peter Sturak a Jaroslav Corani¢
stoja za zostavenim zbornika Dejiny cirkevného gréckokatolickeho Skolstva na Slovensku I. a
I1. (2007, 2008). Miroslav Janocka spracoval Dejiny cirkevného Skolstva v PreSovskej eparchii
do roku 1989 (2009). Z pozostalosti preSovského historika pedagogiky Jana Gallu bola
zasluhou Muzea skolstva a pedagogiky vydana jeho praca Pedagogické portréty profesorov
revuckeho gymnézia (2018).

Ako pozitivum treba vyzdvihnit, Ze univerzity a vysoké skoly v poslednych rokoch
vydali publikacie mapujice historiu svojich §kol, resp. jej jednotlivych fakult, ako Univerzita
Komenského v Bratislave, Slovenska technickd univerzita, Trnavska univerzita, ako aj d’alSie
slovenské univerzity. Nejedna sa vSak vyslovene o historické prace, ale ich vyznam spociva
skor v tom, ze prinaSaju informacie, ktoré mozno vyuzit’ v historicko-pedagogickom vyskume.
Ak hovorime o pracach z prostredia vysokych $kol, nesmieme opomenut’ ani postupové prace
Studentov, najmé magisterské a doktorandské prace z dejin pedagogiky, ktoré vznikali najma
na Katolickej univerzite v Ruzomberku, na Univerzite KonStantina Filozofa v Nitre ¢i na oboch
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trnavskych univerzitach. Ich nevyhodou je, Ze sa zvdc¢Sa nedostant k SirSiemu okruhu
zaujemcov o historiu Skolstva a pedagogiky.

Ak sme sa zmienili o univerzitach ako o pracoviskach, na ktorych sa rozvijal historicko-
pedagogicky vyskum, historicko-pedagogickll problematiku v mensom rozsahu zabezpecovali
aj d’alSie institucie. PredovSetkym to bolo Muzeum Skolstva a pedagogiky v Bratislave (zal.
1970), ktorého ulohou je ziskavat hmotné pamiatky z oblasti Skolstva, spracovavat’ ich a
vedecky vyhodnocovat’. V ramci tejto ulohy vydalo mizeum niekol’ko monografickych prac a
zbornikov s historicko-pedagogickou problematikou. Z nich mozno spomenut’ aspoil sériu
deviatich zbornikov pod nazvom Aktudlne otazky Skolského muzejnictva, prace Vladimira
Michalicku Dejiny oravského skolstva do roku 1918 (2001), P. P. Zgtth: Paméti slovenského
ucitel'a (2005), Samuel Ormis: Spdsoboveda. Methodika (2011). Daniela Van¢kova pripravila
katalog skolskych vysvedcéeni v zbierkach Muzea Skolstva a pedagogiky (2017), v spolupraci s
V. Michalickom vznikol text Peter Vajcik: Spomienky (2015). Vladimir Michali¢ka publikoval
aj dve biografické prace: August Horislav Skultéty — u¢itel’ a pedagog (2012) a Zivot a dielo
Petra Vajcika (1902 — 1985): vysokoskolsky ucitel’ a historik pedagogiky (2017). Martina Koci
publikovala regionalnu pracu Dejiny Skolstva v okrese Detva (2006) a spolo¢ne s Lenkou
Abaffyovou vydali pracu Zo zivota revuckeho gymnazia (2013).

Pracovnik Trencianskeho muzea Libor Berndt sa systematicky venuje zakladatelovi
modernej komenioldgie Janovi Kvacalovi. Na zaklade archivneho vyskumu uverejnil uz Styri
zvizky kore$pondencie Jana Kvadalu s Jozefom Skultétym (2014), Josefom Krumpholcom
(2016) a s priatel'mi (2019) a okrem toho spracoval Zivotopisny slovnik pedagogov jezuitského
gymndzia v Tren¢ine v rokoch 1649 — 1773 (2013), pravidelne uverejnuje aj v slovenskych a
ceskych periodikach.

Viaceri autori sa venuju problematike dejin pedagogiky v Historickom ustave SAV v
Bratislave. Z novsich dejin pedagogiky st to dve kolektivne publikédcie pod vedenim Lubice
Kézmerove] Premeny v Skolstve a vzdeldvani na Slovensku (1918 — 1945) (2012) a Premeny
osvety a vybranych Skolskych vychovno-vzdelavacich prostriedkov na Slovensku (1918 —
1939) (2016), pricom autorka publikovala aj viacero d’alSich prispevkov z dejin pedagogiky
medzivojnového obdobia. Eva Kowalska je autorkou monografie Osvietenské skolstvo (1771
—1815) (2014), dopliiujicej obrazy Skolstva v 18. a 19. storo¢i. Elena Londékova je autorkou
monografie Modernizacia vychovy a vzdelavania na Slovensku v 2. polovici 20. storocCia
(2007), jej skolsko-pedagogické prispevky st zahrnuté aj vo viacerych zbornikoch vydanych
HU SAV, napr. Slovenska kultira v rokoch 1968 — 1970 (2015). Viliam Ci¢aj s kolektivom
spoluautorov zachytil historicko-pedagogicku tematiku v zborniku Formy a obsah vzdelanosti
v historickom procese (1999). Pavol Matula spracoval problematiku Cechoslovakizmu na
slovenskych strednych Skolach 1918 — 1938 (2013). Miroslav Kamenicky a L. Szolgi su
autormi rozsiahleho a dokumentaéne bohatého diela Studenti Bratislavskej stolice na
zahrani¢nych univerzitach a vysokych Skolach do roku 1918 (2017). Anna Falisova a Elena
Morovicsova vydali pracu: Porodné asistentky a oSetrovatel’ky na Slovensku v rokoch 1918 —
1938 (2015) zachytavajucu aj ich vzdeldvanie. Dve publikécie, stvisiace s Univerzitou
Istropolitana, vydala Miriam Hlavackova: Kapitula pri Déme sv. Martina (2008) a Juraj zo
Schonbergu. Bratislavsky prepost v sluzbach cisara a krala (2015).

Inym pracoviskom, ktoré sa vo vicSej miere zaobera novSou historiou Skolstva na
Slovensku, je Spolocenskovedny tstav SAV v KoSiciach. Na pdde tejto organizacie vysli
nasledovné publikacie: Sonia Gabzdilova: V duchu autority a slovenskej $tatnosti. Skolstvo a
vzdeldvanie na Slovensku 1939 — 1945 (2016), Moznosti a obmedzenia vzdelavania v jazyku
mad’arskom na Slovensku 1918 — 1938 (2017), Vysokoskolské vzdelavanie na Slovensku pod
ideologickym diktatom Komunistickej strany Ceskoslovenska (1948 — 1953) (2018). Maria
Durkovska je autorkou dvoch publikécii: Stredné $koly na Slovensku v rokoch 1918 — 1948 (v
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spoluautorstve s H. Hrehorom 2014) a Stredoskolské vzdelavanie na vychodnom Slovensku v
prvej polovici 20. storocia (vybrané aspekty) (s kol. autorov 2015). Milan Olejnik je autorom
publikacie Implementacia marxisticko-leninskej ideoldgie vo sfére vzdelavania na Slovensku
v kontexte politického vyvoja v rokoch 1948 — 1953 (2018).

Paletu autorov historicko-pedagogickych diel dopliaju aj autori posobiaci mimo
akademickych institacii. Z nich treba uviest’ napriklad autorov a ich diela: Jan Gallo: Pavol
Jozef Safarik ako vychovévatel, u¢itel’ a pedagog (1991), Pedagogické portréty profesorov
revackeho gymndzia (2018), ako aj kapitolky o Skolstve v jeho monografiach obci Chyzné,
Murati, Stitnik; Ruzenu Kormo3ovu a jej monografiu Gymnazium v Spisskej Novej Vsi davne,
nedavne a sucasné (2016), ¢i Stadiu Martina Lacka Ked slovenské povedomie bolo
prenasledované ako faSizmus. Pripad Jana Kamila Benadika z roku 1958 (2017). Medzivojnovu
historiu kol na Spisi spracoval Edmund Hleba pod ndzvom Skoly na Spisi 1918 — 1938 (1994).

K historicko-pedagogickej spisbe prispievaju aj autori pdsobiaci v regidnoch a mimo
historickych institacii. Z nich treba vyzdvihnat predovSetkym DuSana Dubovského, historika
Prvého Slovenského gymnazia v Revucej, ktory spracoval niekol'ko publikacii. Uvedieme
aspont jeho monografie Revica — koliska slovenského stredného Skolstva (1993), Prvé
slovenské gymnazium (2001), a Svityna osvety a vzdelanosti (2012). V novohradskom regione
sa o mapovanie dejin Skolstva zasluzil Jozef Drenko, predovSetkym publikéciami o gymnaziu
v Lucenci, resp. sériou d’alsich prac: Hradné a kastiel'ne Skoly na Slovensku (2008), Kapitoly z
dejin evanjelického Skolstva v Lucenci (2009), Topografia dejin §k6l Novohradu I., II. (2013),
ako aj kapitolami o skolach v jeho pocetnych monografidach o mestach a obciach Novohradu.
Otilia Stepitové spracovala v dvoch pracach dejiny oravského $kolstva (2006, 2009), Margita
Nizinanska je autorkou prace O historii ucitel'ského vzdelavania v Turci: 1870 — 1980 (2002),
Milog Stilla, znalec dejin znievskeho gymnazia, publikoval niekol’ko mensich biografickych
Studii profesorov znievskeho gymnazia: Univerzitny prof. PhDr. FrantiSek HruSovsky (2002),
Martin Culen v dejindch Banskej Bystrice (2005), Jaroslav Samuel Zachej (2005), Univerzitny
profesor Dr. Jan Lugniak-Lendvai (2006). Vladimir Si$an spracoval jeho Zivotné osudy v
publikacii Milo§ Stilla (2006). K dejinAm matiénych gymnazii prispel aj Milan Varsik
populariza¢nou pracou Z viery, tizob a nadeji (1993). V Martine vznikla Studia Martina Kleina
Pedagogicky institat — prva vysoka Skola v Martine (2014). Viktor Pardel pripravil pre Studijné
ucely kompilacnu pracu Vyvoj Skolstva na Slovensku od roku 1918 po sucasnost’ (2013). V
banskos$tiavnickom regione je ziva historia banskoStiavnickej Banskej akadémie. Z
historickych monografii na tito tému treba spomenut’ autorov a diela: Miroslav Kamenicky:
Banicke $kolstvo na Slovensku do zaloZenia Banickej akadémie v Banskej Stiavnici (2006),
Ivan Her¢ko: Struéné dejiny Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici (2009), tenZe
autor so spoluautormi: Banicka a lesnicka akadémia Banska Stiavnica (2010), Novak, J. so
spoluautormi: Banicka akadémia v Banskej Stiavnici (2012), Pavol Rybar: Histéria banickeho
vysokého skolstva na izemi Slovenska (2017), Viliam Stockmann: Dejiny lesnickeho Skolstva
v Banskej Stiavnici (2017). K dejinam $kolstva v jednotlivych mestach publikovali svoje prace
napr. Pavel Kravarcik s kol.: Dejiny Skolstva v Novej Bosaci (1874 — 2011) (2011), Milan
Korefi: Vychodna: historia $kolstva do roku 1959 (2016). Sirsi region spracovala Gabriela
Sabova v praci Z dejin cirkevného Skolstva na uzemi Abova (2018). Takychto historikov
regionalnych dejin Skolstva je iste viac, udaje o nich ndm, zial’, chybaju.

Pre poznanie dejin Skolstva v jednotlivych regionoch Slovenska majii vyznam
monografie, pamétnice ¢i jubilejné publikacie k dejinam jednotlivych miest a obci. Niektoré z
nich maji na dobrej Grovni spracované aj kapitoly o vyvine Skolstva v danej lokalite. Obsahujt
nielen vSeobecné udaje o vzniku a vyvoji miestnej Skoly (8kol), ale aj inak nedostupné udaje o
jednotlivych inicidtoroch vzniku Skoly, zoznamy ucitelov, ziakov a informécie o celkove;j
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atmosfére Skoly. St vsak aj také, ktoré Skolsku historiu obmedzili len na niekol’ko stru¢nych
odstavcov.

Vel'mi potesujuce je, ze vznikaju aj samostatné prace o dejinach jednotlivych Skol v
obciach a mestach Slovenska. Zachytili sme pracu Melanie Kadlecikovej Dejiny Skolstva v
Novych Zamkoch (2005), Zuzany Urbanovej-Vroncovej Letanovské Skolstvo v zrkadle ¢asu
(2012), Viktora HusStava-BarGta Historia Skolstva v Liptovskej Osade v historickej
retrospektive (2917), Martina Klempaya Dejiny Skolstva v Tul¢iku (2018), Katariny Benovej
Dejiny Skolstva v Podhradi (2018), Pavla Kravarcika s kol. Dejiny Skolstva v Novej Bosaci
(1874 —2011) (2011), Milana Koretia Vychodna: historia Skolstva do roku 1959 (2016). Iste
ich je viac, ale pretoze ide zvdcSa o obmedzeny néaklad, nedostani sa k SirSiemu okruhu
Citatel'ov. Po pravde vSak treba poznamenat, ze ich uroven sa pohybuje od dokladnejsich prac
k pracam, ktoré nezodpovedaji poziadavkam odbornych prac. Suhrnnou pracou, ktora
zachytava existenciu §kol do roku 1918, je péatzviazkova Topografia dejin $kol (2006 — 2011)
spracovana autorom tejto Studie.

Do 50. rokov 20. storo¢ia bolo povinnost'ou strednych §kol pravidelne vydavat’ vyro¢na
spravu Skoly, ktord obsahovala podstatné udaje o uciteloch, ich vyucovacich tvézkoch,
Studentoch, vyznamnych udalostiach jej zivota a pod. Od tejto tradicie sa vSak postupne
upustilo a dnes mnoho 8kdl z r6znych dovodov takéto spravy prestalo vydavat. Je to velky
deficit, nakol’ko Skolské vyrocné spravy st jednym z najspolahlivej$ich zdrojov poznania
Skolskej historie. Malo by byt’ ambiciou riaditel'ov §kol, aby takymto spdsobom zanechali stopu
svojich §kol v dejinach slovenského skolstva.

Nevyhnutnou podmienkou rozvoja historicko-pedagogického vyskumu je moznost’ Sirit’
Skolstva, vychovy, vzdelavania a Skolstva je prijimana len vymedzenym, nie prili§ velkym
okruhom recipientov. Tieto moZnosti v prvom rade zabezpeCuje (popri kniznych pracach)
Specializované periodikum a dalSie periodika, ktoré sporadicky prindsaju historicko-
pedagogické prispevky. Pre oblast’ dejin pedagogiky neexistovalo na Slovensku dosial
Specializované periodikum. Tato tlohu v minulosti plnil viac, raz menej, hlavny slovensky
casopis pre pedagogické vedy Jednotna Skola (vychadzal v rokoch 1945 — 1989), od roku 1990
pod novym nazvom Pedagogickd revue. Do roku 2008 vychadzal v printovej podobe, v
stcasnosti je tlaGovym organom Statneho pedagogického ustavu v Bratislave a vychadza v
elektronickej podobe. Prispevky z problematiky dejin pedagogiky momentalne nezverejiuje.
Inym periodikom je Stvrtroénik Pedagogika.sk vydavand Slovenskou pedagogickou
spolo¢nostou pri SAV, ktora je k uverejiiovaniu historicko-pedagogickych stati, resp. sprav a
recenzii Ustretovejsia.

Podrla naSich ramcovych zisteni priniesla Pedagogicka revue v rokoch 1990 — 2008 79
historicko-pedagogickych prispevkov, jedno €islo v roku 1992 bolo venované vyrociu J. A.
Komenského. Spomedzi autorov prispevkov spomenieme Jana Gallu, Andreja Cumu, Jozefa
Psenaka, Jozefa Schuberta, Vieru Zbirkovii Edmunda Hlebu, Milana Krankusa, Ladislava
Machécka, Slavka Churého, Mériu Podhdjecku, Pavla Kompolta, Mériu Stieberovl, Mariu
Micaniovu, Jozefa Drenku, Janku Bazélikova, Dagmar Kovacikova, Eduarda Lukéca, Igora
Kominarca, Libora Bernita, Milana Kipsa, Bronislavu Kasacovli, Danielu Vanékovu,
Vladimira Michalicku a d’alSich, zaznamenali sme aj niekol’ko prispevkov Ceskych autorov.
Tematicky boli prispevky orientované na komeniologicku problematiku, cesko-slovenské
skolské styky, biografické prispevky (P. Vajcik, P. J. Safarik, J. Ceéetka), problematiku dejin
ucitel'stva, dejiny starSieho T'udového Skolstva, teologické Skolstvo, reformné hnutie na
Slovensku a pod.
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Nateraz jedinym Specializovanym periodikom pre dejiny pedagogiky a Skolského
muzejnictva je Historicko-pedagogické forum vychadzajice od roku 2012 (dvakrat rocne) z
podnetu Muzea Skolstva a pedagogiky CVTI SR. V 6smich ro¢nikoch uverejnilo viac ako 78
studii, ako aj sprav, recenzii a informacii o vydanych historicko-pedagogickych knihéch.

Samozrejme, nemozno opomenut’ ani vydavanie zbornikov katedier univerzitnych
fakult zameranych na pedagogickeé vedy, z ktorych niektoré pravidelne uverejnuju aj historicko-
pedagogické studie (napr. zbornik Paedagogica na FiF UK Bratislava). V poslednom ¢ase sa aj
viaceré muzed a pamét'ové institucie podujali na vydavanie pravidelnych zbornikov, v ktorych
sa kde-tu objavia aj prispevky z oblasti Skolstva.

Z naznaceného prehladu je teda zrejmé, Ze produkcia kniznych, zbornikovych prac a
casopiseckych studii je pomerne bohatd, réznorodd a pokryva mnohé oblasti pedagogickej
historie. Inym problémom zostava neexistencia printového casopisu, ktory by umozioval
historikom pedagogiky aj pruznejsie zverejiiovat’ ¢iastkové vysledky svojich badani, ktoré by
sa lahsie premietali do istych syntéz. Casopis by umoziioval viest' aj absentujucu diskusiu a
vymenu nazorov na rozne odborné otazky.

Ukazuje sa vSak, Ze niektoré segmenty pedagogickej historiografie ostavaja
nezmapované. Takmer ziadna pozornost sa nevenuje metodoldgii a metédam historicko-
pedagogického vyskumu, ako aj jeho filozofickym aspektom. Jednym z dovodov podceniovania
dejin pedagogiky tkvie aj v tom, Ze sa nedari SirSie uplatiiovat’ vysledky svojich vyskumov v
pedagogickej praxi.

Je pritom paradoxom, ze aj ked sa dejiny pedagogiky povazuji za zakladnu
pedagogicku disciplinu, jej predmet pokryva celtl pedagogicku vedu, ako vyucovaci predmet
na vysokych Skolach vypadol zo Studijného programu a zaujem u kandidatov ucitelstva 1
jednoodborového S§tadia je ,,na bode mrazu“. To je alarmujlci stav. UZ najvyznamne;j$i
prvorepublikovy historik pedagogiky Otakar Kadner spravne v tejto stuvislosti poznamenal, ze
znalost’ dejin pedagogiky je zdkladnym vychodiskom pre Studium pedagogiky.

Hlavnym problémom zostdva aj jazykova nepripravenost’ (latincina, madarCina,
nemcina a ich historické modifikacie) pre §tddium archivnych dokumentov starSieho obdobia.
Bez znalosti uvedenych jazykov nie je moZné efektivne vyuzivat’ archivne pramene. Rovnako
treba poznamenat, Ze pre Studium dejin Skolstva a pedagogiky citel'ne chyba premysleny
program editorstva pramenov, ako sa o to v minulosti pokuSali Cudovit Bakos, Vladislav
Ruzicka ¢i Peter Vajcik.

Ziaduce by bolo intenzivnejie pracovat’ na obsiahlejiich i mensich biografidch
vyznamnych ucitel'skych a pedagogickych osobnosti, a to vo vSetkych obdobiach vyvoja
Skolskej a pedagogickej historie. Mame aj mdalo spracované starSie (stredoveké) useky
Skolskych dejin a prvych prejavov pedagogického myslenia, nehovoriac o premene najstarSich
Skol na Skoly mestské, o cechoch a ich vyzname pri vychove remeselnikov. Nezndme nam
zostavaji mnohé reformné navrhy zo 17. a 18. storocia a osudy ich autorov, a tak by sa dalo
pokracovat’ d’alej po Casovej osi az do 20. storoCia. Narastajuci odstup od uplynulych
historickych udalosti vytvara badatelom priestor pre hlbsiu reflexiu a moznost’ na mnohych
miestach opravit’ a spresnit’ interpretaciu Skolského a pedagogického diania, napr. v obdobi
rokov I. CSR, rokov 1939 — 1945 ako aj obdobia bezprostredne po roku 1945, pripadne aj v
patdesiatych rokoch 20. storocia. Nespracované zostavaju celé segmenty Skolského a
pedagogického diania, napr. ucitel'ské spolky a organizacie, ktoré u nas vznikali od 19. storocia
a znamenali vyrazny prvok v aktivizovani ucitel'stva, ale vyskum ich historie nielen v celku,
ale aj z pohl'adu jednotlivych spolkov a organizécii doteraz citel'ne chyba. Len naznakovo boli
v minulosti spracované dejiny Skolstva na Slovensku (zékladné, stredné, vysoké ako aj ich
podsystémy), dejiny viacerych vyznamnych 8$kol, dejiny uditel'stva (existuje uz rukopis
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fundovane spracovany Janom Gallom) a aj zasvdteny obraz mnohych historicko-
pedagogickych a Skolskych udalosti. HIbsi archivny vyskum by mohol priniest’ ovocie v
témach, ktoré objasiiuju pohlad do vnutorného Zzivota §kol, do zivota ucitel'ov, Studentov,
procesu vzdelavania a pod. InSpirativny by mohol byt nerealizovany plan Jozefa Mateja
vydavat’ pramene k dejindm slovenskej pedagogiky a pdvodné diela, ako to uvadzal v Casopise
Pedagogika v roku 1969 (!) v hodnotiacej stati Sucasny stav a d’al$i rozvoj dejin pedagogiky na
Slovensku.

Jednou z vaznych uloh historikov pedagogiky je spracovanie dejin slovenského skolstva
a pedagogiky. Dosial’ vo vysokoskolskej vyuke vyuzivand uéebnica kolektivu autorov pod
vedenim Jozefa Mateja si podrzala svoju hodnotu, ale vznikla v inej spoloCenskej situacii a
najmé obdobie 20. storocia by bolo ziaduce spracovat’ v uplnosti a z nového pohl'adu. Treba
vSak povedat, ze by iSlo nielen o nevyhnutni vysokoskolsku ucebnicu, ale aj o spracovanie
dejin Skolstva a pedagogiky ako samostatnej vedeckej pedagogickej discipliny.

Nacrtnuty stav a tulohy historicko-pedagogického vyskumu je len jednym z
reflektujacich (nie hodnotiacich) pohl'adov na stcasnu situaciu v tejto vedeckej discipline.
Autor ho spracoval po dlh§om zvaZovani s nadejou, Ze vyvold diskusiu, ktora prinesie d’alSie
podnety.

PhDr. Vladimir Michalicka, CSc.
Mamateyova 1, Bratislava
vladimir.michalickal2@gmail.com

Posudil: ThDr. a Mgr. Libor Bernat, PhD.

13



HISTORICKO-PEDAGOGICKE FORUM ¢. 1-2 / 2020

KREMNICKY UCITEL PAVOL KRIZKO V ROKOCH 1860 — 1863
Lukas Trnkoéci

Abstrakt: V obdobi 19. storocia sa vyprofilovalo mnozstvo vyznamnych osobnosti slovenskej
vedeckej, kultarnej ¢i politickej scény. Jednym z takych bol aj Pavol Krizko (1841 — 1902).
Cielom dvoch ¢lankov je odhalit’ chybajuce Casti zivota P. Krizka v priebehu 60. rokov 19.
storoCia, kedy ucinkoval na pozicii kremnického evanjelického ucitela. Prva ¢ast mapuje
pociatocné roky Krizkovej ucitel'skej prace do prelomu rokov 1862/1863. Sleduje proces jeho
snah o ziskanie ucitel'ského miesta, prichod do Kremnice, problémy s vyucovanim ¢i spory,
ktoré viedol s miestnou nemeckou ¢astou obyvatel'stva.

Kruacové slova: Pavol Krizko, Kremnica, ucitel’, spory, historicka ¢innost’

Abstract: In the 19th century there were profiled a lot of significant personalities belonging to
Slovak scientific, cultural or political scene. One of them was Pavol Krizko (1841 — 1902) too.
The goal of two articles is to reveal the missing pieces in the story of P. Krizko's life over 60.
years of 19th century, when he had been working in a position of lutheran teacher in Kremnica.
The first part is mapping an early years of Krizka's teacher work until the turn of the years
1862/1863. It observes the process of his efforts to gain a teaching post, arrival in Kremnica,
education problems or disputes he had with the local German population.

Key words: Pavol Krizko, Kremnica, teacher, disputions, historical activity

Habsburské riSa, rovnako ako takmer celd Eurdpa, sa v priebehu 19. storocia niesla
v znameni etablovania novych, modernych narodov, ktoré sa snazili najst’ si svoje miesto na
mape sveta. Této tzv. ,,Jar ndrodov* sa nevyhla ani ndSmu Gizemiu, ¢i uZ v polovici 19. storocia
v ramci revoluénych rokov, alebo nasledne v obdobi 60. rokov, spitych so vznikom Matice
slovenskej. Do narodného hnutia sa zapojil aj mlady, v tom ¢ase nie¢o vySe 20-ro¢ny, Pavol
Krizko. Postupne sa stal dolezitou, aj ked’ pomerne nezndmou postavou slovenskej narodne;j
scény 2. polovice 19. storo€ia. Prv nez k tomu vobec doslo, preZil prvé profesijné roky svojho
zivota na pozicii evanjelického ucitel'a v Kremnici.

O drahu evanjelického ugitel'a sa mlady Pavol Krizko? zacal zaujimat eite pocas svojich
gymnazialnych Stadii, ktoré absolvoval v rodnej Banskej Bystrici. Nielenze patril medzi

1 P. Krizko sa narodil 30. maja 1841 v Banskej Bystrici, kde prezil aj prvych 19 rokov svojho Zivota. V meste
absolvoval zakladnu Skolska dochadzku a po kratkej pauze, kedy bol otcom Samuelom Krizkom zaucany v
tkacskom remesle, zacal navStevovat’ aj miestne gymnazium. Prave tu sa pod patronatom gymnazialnych ucitel'ov,
menovite najmd prof. Cudovita Bohdana Grossmana, a s podporou otca, pustil do pociatkov svojej neskor
mimoriadne bohatej literarnej a historickej tvorby. Vo svojom vlastnom Zivotopise, ktory poslal Karolovi Salvovi
(1849 — 1913), spominal, ze uz ako malého ho otec braval do prirody v okoli Banskej Bystrice, kde mu ukazoval
rozne rastliny a zivocichy. Aj ked P. Krizko kvéli mladému veku mnohému nerozumel, tieto vylety v iom vzbudili
zvedavost’ skimat’ vSetko naokolo. Nanest'astie je jeho zivot pred rokom 1859 zna¢ne neznamy a pre chybajuce
pramene aj tazko odhalitelny. V denniku z roku 1865 si sice poznacil, Ze si ich zacal pisat’ uz ako sedem rocny, t.
j. od roku 1848. Prvé dostupné denniky vsak pochadzaju az z roku 1859, jedenast’ ro¢nikov teda uz nie je k
dispozicii. MV SR, Slovensky narodny archiv v Bratislave (d’alej SNA BA), fond (d’alej f.) Pavol Krizko (d’alej
PK), skatul'a (d’alej §.) 12, inventarne Cislo (d’alej inv. ¢.) 474, Salva Karol, List P. Krizka K. Salvovi z 5. 8. 1894.
SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1865.
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najlepSich Studentov na Skole, no mal aj bohaté sklisenosti s doucovanim, ¢i uz deti, alebo
dospelych. V roku 1859 sa ale finanéna situacia® jeho rodiny zhorsila natol’ko, Ze rodicia si uz
nemohli dovolit platit’ ndklady spojené so Studiom. Ani Krizkove osobné zarobky, napriklad za
douc¢ovanie®, nestadili na pokrytie vydavkov. Stale zamestnanie by mu navyse umoznilo
osamostatnit’ sa od zivota s rodicmi. Jeho kroky smerovali najskor do mestecka Cubietova, kde
sa mal stretnit’ s miestnym fararom a pokusit’ sa ziskat’ uvol'nenu poziciu ucitel'a na tamojsej
Skole. Tato jeho cesta sa vSak ukazala byt nakoniec zbyto¢nou, ked’ obdrzal len vyhybava
odpoved’ v podobe, ze az miestny richtar méze rozhodnit’ o novom ucitelovi. P. Krizko bol
z tohto znac¢ne sklamany. Do Lubietovej si ho totizto nechal zavolat’ samotny farar osobne a tak
dufal, ze by kantorskt poziciu mohol ziskat’. 16. novembra 1859 mu napokon prisla definitivna
zamietava odpoved’. Hlavnym dovodom odmietnutia bol jeho mlady vek.*

Zanedlho sa vSak na P. Krizka usmialo $tastie, ked’ sa uvol'nilo miesto na evanjelicke;j
$kole augsburského vyznania v Kremnici.> Tentoraz v§ak uz nechcel nechat’ ni¢ na nahodu.
Najprv si nechal pripravit’ $kolské svedectvo® a rekurz’. Zaroven poziadal aj profesora, dr.
Ondreja Zipsera, aby ho v Kremnici odporucil tamojsiemu fararovi Burayovi. A skutocne, 24.
januara 1860 si dr. O. Zipser pozval P. Krizka k sebe domov, kde mu precital list od farara. Ten
prislabil, Ze sa za neho prihovori. Krizkove nadeje o to viac vzrastli.?

Uz 8. februdra 1860 prisla P. Krizkovi odpoved’ z Kremnice. Jeho svedectvo a rekurz
boli v presbyteridlnom konvente (zhromazdeni starSich) prijaté mimoriadne kladne a miestna
cirkev si nezelala ni¢ iné, ako ho spoznat’ osobne. Z toho dovodu bol pozvany do mesta na
najblizsiu nedel’u, teda 12. februdra 1860. P. Krizko s tym nadSene suhlasil. Tu sa najprv stretol
s nemeckym ucitelom na evanjelickej §kole, Andrejom Arnoldom® a fardrom Burayom. V ich
spolo¢nosti stravil takmer cely svoj pobyt. Okrem stretnutia sa so star§imi, kedy bol
posudzovany na vykon ucitel'skej funkcie, absolvoval aj kazania v miestnom evanjelickom
kostole, kde musel preukazat’ svoje zrucnosti v hre na organ. Po navrate do Banskej Bystrice sa
Krizkov Zivot prinavratil do rovnakych kol'aji ako predtym. Tentoraz ale napdto ocakaval
spravy z Kremnice. Napriek tomu, ako sa mu podarilo na starSich zapdsobit’, od jeho navstevy
ubehli uz dve cirkevné zhromaZdenia (tie prebehli 19. februara a 4. marca), na ktorych
k zvoleniu ucitel’a stale nedoslo, aj ked’ mnohi mladého Krizka preferovali a radi by ho ziskali
do mestskych sluzieb. Az na tretom zhromaZzdeni, ktoré prebehlo 18. marca 1860, bol takmer
jednohlasne schvaleny za kremnického ucitela. Tuto spravu sa dozvedel 24. marca, ked ho
tamoj$i dozorca evanjelickej cirkvi v Kremnici, Wiliam Moesz, vyzval, aby sa 1. aprila dostavil
do mesta a prevzal tu miesto u¢itel'a.’”

2 Otec P. Krizka, Samuel Krizko (1813 — 1875), pracoval ako tka¢. Dufal, Ze syn Pavol sa stane rovnako tkd¢om
alebo sa d4 na nabozensku drahu — kiazské povolanie.

3V roku 1859 tymto spésobom zarobil vyse 80 zlatych. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1859.

4/ tom ¢ase mal len 18 rokov. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622, Dennik 1859. LEHOTSKA, D.: Pavol Krizko —
priekopnik slovenského archivnictva. In Slovenska archivistika, 1980, ro¢. 15, ¢. 1,s. 13 — 34

5 Ziskat toto miesto tak bolo pre Krizka aj napriek mladému veku akousi vyzvou. SNA BA, f. PK, §. 12, inv. &.
474, Salva Karol, List P. Krizka K. Salvovi z 5. 8. 1894.

& Svedectvo bolo podla jeho vlastnych slov natol’ko dobré, Ze uz si lepSie ani nemohol priat. Zo vsetkych
predmetov a vied dostal za vybornt, rovnako tak aj za svoju usilovnost. Mravy mu boli hodnotené ako prisne
arozumné. SNA BA, f. PK, $. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1860.

" Rekurz — potvrdenie (vysved&enie) o schopnosti uchadzaca opraviujuceho ucit’ a zaroven sa hlasit na miesto
ucitela.

8 SNA BA, f. PK, &. 18, inv. & 622, Dennik 1860. KUKA, P.: Pavol Krizko a Kremnica. In 90 rokov muizejnictva
v Kremnici. Ed. L. Jasenak. Kremnica : Mizeum minci a medaili v Kremnici, 1982, s. 11.

¥ Na konci roku 1861 musel opustit’ Kremnicu pre sistavné ru§enie manzelstva, ked’ viedol mimomanzelsky vztah
s mnohymi kremnickymi Zenami. Nasledne dostal poziciu v Cernovici, hlavnom meste Bukoviny. SNA BA, f. PK,
§. 5, inv. €. 10. Korespondencia s rodi¢émi — vlastné dopisy, Listy P. Krizka rodicom z 8. 11. 1860; 30. 12. 1861.
10 SNA BA, f. PK, 3. 18, inv. & 622. Dennik 1860.
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Prichod do Kremnice bol pre P. Krizka mimoriadne zlozitym obdobim. Odlucenie od
rodiny, nezname prostredie ¢i spory, do ktorych sa pre svoje narodné citenie postupne dostal.
Kremnica, ktord uz v minulosti patrila medzi vyznamné mesta Uhorského kral'ovstva a neskor
aj habsburskej monarchie, najma pre svoje bohaté naleziska nerastnych surovin, si aj v obdobi
19. storo¢ia udrziavala renomé bohatého banského a obchodného centra v oblasti. Za thto
popularitu a prosperitu vd’acili jej obyvatelia mimo iného aj kupcom. Ti neraz prichadzali zo
vzdialenejsich katov Eurdpy, najéastejSie vSak z nemeckych krajin. Postupne sa tak v Kremnici
vytvorila silnd vrstva nemeckého obyvatel'stva. Podl'a samotnych vypovedi P. Krizka vo svojich
dennikoch, prave ti mu spdsobovali v prvych rokoch najvicsie starosti. VSetky tieto problémy
sposobovali, ze P. Krizko spociatku vyuzival kazdu prilezitost’ k tomu, aby mesto opustil. Ak
sa objavilo vol'né ucitel'ské miesto niekde v okoli, okamzZite sa o to zaujimal. Niekol'kokrat sa
snazil definitivne odist’ do Banskej Bystrice a ziskat’ tu miesto ucitel’a, aby bol znovu spolu s
rodinou, no to sa mu nepodarilo. VSetky jeho snahy boli nakoniec neuspesné ¢i uz pre nizky
pontkany plat, alebo narodnt otazku. V Kremnici tak ostal P. Krizko Zit’ az do svojej smrti.
Napokon sa vSak prave Kremnica stala ddlezitou sucastou jeho vedeckého zivota, ako aj
miestom, kde si dokazal ziskat tctu a priazeii jej obyvatel'ov.

Rok 1880 Rok 1890 Rok 1900
Narodnost’
Pocet % Pocet % Pocet %
Nemecka 2411 61,1 2210 52,35 1950 45,3
Slovenska 1247 31,6 1 485 35,17 1 485 34,5
Mad’arska 249 6,3 488 11,56 858 19,9
Ceska - - 14 - - -
Talianska 34 - 7 - 13 -
Francuzska - - 3 - - -
Rumunska 2 - 4 - - -
Chorvatska 2 - - - - -

TabuPka ¢&. 1 — Pomer narodnosti v Kremnici v druhej polovici 19. storo¢ia.

Prvotné dni po prichode do Kremnice prezil P. Krizko spociatku bez Skolskych
povinnosti. Od 1. aprila 1860 zacal najprv v miestnom kostole hrat’ na organ, kde tak mohol
dokdzat’ aj pred veriacimi svoje hudobné zrucnosti. Do $koly sa pritom pozrel az o niekol'ko
dni neskor, 12. aprila. Hned’ od zaciatku dostal na starost’ vlastnu triedu chlapcov. Celkovo ju
tvorilo 34 ziakov, povacSine pochadzajlicich priamo z Kremnice, a len priblizne 20% ziakov
pochédzalo z ned’alekého okolia, najviac z Turca. Ked’ze vSak do konca skolského roka ostavali
pribliZzne len tri mesiace, nemohol sa pustit’ do zmien, s ktorymi ratal, Ze uskuto¢ni. Dalo by sa
teda povedat’, Ze tieto posledné mesiace Skoly boli pre Krizka akousi skiiSobnou dobou, ktort

1 LAMOS, T.: Sidelny zemepis Kremnice. Bratislava : Slovenska akadémia vied a umeni, 1948, s. 118.
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vyuzil, aby si zvykol na ucitel'ské povolanie a zvolil vhodnu koncepciu pre svoje hodiny. Uz
po svojom nastupe do Skoly konstatoval, Ze za jeho predchodcu dochadzalo k nedostatocnému
napliianiu vyucby a rozsirovaniu znalosti a vedomosti deti, ktoré boli v tomto smere na tom
vel'mi biedne. Najvacsim problémom sa ukazalo byt’ ¢itanie a pocitanie, co mu pridalo vela
prace navyse, s ktorou spociatku neratal. Pravdepodobne aj z toho dévodu (inym dévodom
mohla byt aj nespokojnost’ s minulou Struktirou hodin) sa rozhodol, Ze v mnohych predmetoch
zacne od zaciatku a pokusi sa tak medzi ziakmi vybudovat’ nové stabilné zéklady, na ktorych
by mohol v buducich rokoch stavat’ a prehlbovat’ medzi detmi ich znalosti. Dal$im velkym
problémom sa ukazal nedostatok potrebnych knih na $tadium. Ci uZ z odbornej alebo jazykovej
literatury. T pre Ziakov nakupoval sam P. Krizko aj v nasledujtcich rokoch povicsine v rodnej
Banskeltjé Bystrici, naj¢astejsie u miestnych predajcov, akymi boli Eugen Kréméry alebo Anton
Eisert.

Harmonogram hodin P. Krizka v druhom polroku 1859/1860 vyzeral nasledovne:

8.-9. hod 9.-10. hod | 13.-14.hod | 14.—15.hod | 15.-16. hod
Po Katechizmus Pocitanie - Zemepis Krasopis
Ut Biblicka historia Mad’ar¢ina - Pocitanie  [Slovenské ¢itanie
St Citanie Prirodopis - Slovencina Spievanie
St Katechizmus Pocitanie - Zemepis Krasopis
Pi Nabozenstvo Mad’ar¢ina Prirodopis - -
So Deklamovanie®® | Cirkevny spev - - -

Tabul’ka &. 2 — Rozvrh hodin P. Krizka v §kolskom roku 1858/1859.14

Ihned’ od svojho néstupu do Skoly zaviedol prisny rezim. Neposlusnost’ a lenivost’
svojich ziakov dokézal trestat,, no len malokedy sa odhodlal priamo k fyzickym trestom, a to

12 Kratko po za€ati vyu€ovania kipil pre Ziakov 18 kusov mad’arskej ucebnice od Karola Samarjaya, 10 kusov
katechizmu, dve biblie a dva spevniky. Za tieto knihy nasledne od Ziakov vyberal peniaze. Spominané knihy bolo
mozné zakupit’ aj v Kremnici, no boli drahsie. Podobne si aj 22. oktobra 1860 objednal v Banskej Bystrici Sest’
Slabikarov pre svojich ziakov. SNABA, f. PK, §. 4, inv. ¢. 9. Kore$pondencia s rodi¢mi, Listy S. Krizka P. Krizkovi
z 30. 10. 1860; 26. 9. 1861. SNA BA, f. PK, 8. 5, inv. ¢. 10. KoreSpondencia s rodi¢mi — vlastné dopisy, Listy P.
Krizka rodicom z 22. 10. 1860; 9. 1. 1861. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1860.

13 Krasore¢nenie, recitacia.

14 SNA BA, f. PK, §. 18, inv. & 622. Dennik 1860.

15K takému trestu sa napriklad uchylil v aprili 1861, ked’ trikrat udrel palicou Alexandra Grossmanna (v tom ¢ase
10 roény ziak prvého oddelenia) za to, Ze odmietol na hodine ¢itat’ bibliu. K udeleniu podobného trestu sa rozhodol
aj 28. aprila 1862, ked’ potrestal 11 rocntt Mariu Jesenskt a 10 ro¢nu Mariu Tomcany (obidve boli ziackami prvého
dievéenského oddelenia) za necestnost’. Tie nasledne odisli z jeho Skoly. V juni 1865 udrel trikrat palickou jedného
chlapca po chrbte pre zI¢ spravanie, na ¢o sa jeho matka stazovala. Krizko si sam pripustil chybu, a poznadil si:
.. Mél jsem dnes pred polednem neprijemnost. Matka Smidova, jehoZ jsem véera po poledni pro vzdorovitost a
neposlusnost potiestal, byla zZalovati na mne u p. fardare Kossanyiho. Tento mne vyvolal ze Skoly a vyzval, abych
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tiez nikdy bez nalezitej priiny. Povicsine pristupoval k miernej$im, nefyzickym trestom, ked’
napriklad palicou btchal po stole, aby si ziskal pozornost’ deti. Ziakov dokazal karhat’ aj tym,
ze ich zatvoril v Skole, kde si mali robit’ domace ulohy alebo sa samovzdelavat’. Ale aj to stacilo
k tomu, ze niektori chlapci sa kvoli Krizkovmu novému Skolskému poriadku obavali prist’ na
vyucovanie.'® Nasli sa dokonca aj taki ziaci, ktori sa radsej rozhodli prestipit do diev&enskej
Skoly. S tymto ich rozhodnutim P. Krizko razne nesthlasil a na cirkevnom konvente proti tomu
protestoval. Cirkevni hodnostari mu dali za pravdu a nariadili tym, ktori odisli, aby sa vratili
okamzite naspat.t’

Napriek tomuto svojmu preciznemu a pre mnohych aj prisnemu pristupu k Skolske;j
problematike v Kremnici (a mozno aj vd’aka nemu) si ndsledne vysluzil u svojich ziakov jednak
prirodzent autoritu, ako aj ich priazeii.!® Zanedlho sa pritom ukazali aj prvotné $kolské ispechy.
Ked do Kremnice zavital senior Tekovského senioratu, zacal ziakov skuSat’ z naboZenstva,
konkrétne siedmeho prikazania, katechizmu a citania. Podl'a samotnych slov P. Krizka bol
senior s vysledkami spokojny, ¢im potvrdil, Ze svoju ucitel'skll funkciu vykonaval svedomito a
poctivo. Ziakov sa totiZzto nesnazil nutit’ u¢it’ naspamit’ kvanta poznamok a informacii, ale k
nau¢enému skor pristupovat’ s vyuzivanim vlastného myslenia a logiky. Ked’ sa ku koncu jula
1860 zucastnil na skuske!® miestnej dievéenskej skoly pod vedenim ugitel'a S. Somrického,
vyslovil svoj nesthlas, Ze diev€atd opakovali len naucené poucky, pricom nad svojimi
odpoved’ami vobec nerozmyslali. Obaval sa, ze ked’ po prazdninach nastupia opét’ do skoly, o
danych témach nebudi vediet' znova ni€. Pri svojich Ziakoch sa prave tento systém snazil
zmenit. %

se osvédcil pred Smidkou, proc¢ jsem jejiho chlapce trestal. Zalovala pred Kossanyim a i prede mnou tvrdila, Ze
jsem jejiho synka proto bil, Ze udélal pri cténi dvé neb try chyby. Spolu vozkdzala svému chlapci, jenz byl téz
pritomen, aby mi ukdzal svuj hrbet. Nu md znaky, avsak dosti slabé. Ja jsem ji vysvétlil, kterak to vSe bylo i rekl
jsem, Ze mi samému lito, Ze to tak proslo, neb Ze jsem myslel, Ze pres hrubou halenu, jakovouz mél na sobé, tenkou
a slabou palicku Skolskou ani hrubé nepociti. Tu vSak pravila ona, Ze to neni palickou udélano. I vynésl jsem
palicku ze skoly a pravil jsem Smidovi, aby Fekl, bylli touto palickou tFestan, ¢ili nic. On pFisvédcil po trikrat, Ze
byl touto palickou trestan, avsak jeho matka nechtéla tomu predce uveriti i odesla neuspokojenda domu a vzala
svého chlapce se sebou. Kto vi, co z toho opét vykvitne. Nu Pavle mirni se! Zdrz se od hnévu a hiichu, nebo clovék
hnévivy zapaluje ruznice. Veru, véru snad se i prilisne zlobim a tresci ditky snad prisnéji, nezliby mnohokraté
zaslouzily. Omrzly jsem sam na sebe, neb se mi nedari tak prace moje, jakobych si toho zZadal a k tomu ta vécita
pronasledovani, jez musim od Kremnic¢anu trpeti, téz mne nevrlym délaji. “ Az do roku 1865 si P. Krizko denniky
zapisoval v ¢eskom jazyku. SNA BA, f. PK, 8. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1859; Dennik 1861; Dennik 1862; Dennik
1865. SNABA, f. PK, §. 38, inv. ¢. 763. Zoznamy ziakov 1860 — 1870, Seznam a roztfideni evanj. A. V. slovenskou
pocatecni skolu v Kremnici v druhém pulleti Skolského roku 1860/1861 navstevovavsich ditek; Seznam a
roztfideni evanj. A. V. slovenskou pocatecni Skolu v Kremnici v prvnim a druhém pulleti Skolského roku
1861/1862 navstevovavsich ditek.

16 Jeden z chlapcov, Jozef Dobrotka (12 ro¢ny Ziak prvého oddelenia), sa po dobu 10 dni neukazal v $kole, pretoze
sa obaval, ze ked’ze si nezakupil knizku, bude potrestany. P. Krizko musel ¢astokrat podobné spory a absencie v
Skole riesit’ s rodiémi svojich ziakov. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1860; Dennik 1861.; SNA BA, f.
PK, . 38, inv. ¢. 763. Zoznamy ziakov 1860 — 1870, Seznam a roztfideni evanj. A. V. slovenskou pocateéni skolu
v Kremnici v druhém pilleti $kolského roku 1860/1861 navstevovavsich ditek.

17 SNABA, f. PK, 3. 18, inv. & 622. Dennik 1860.

18 Na oslavu menin mu jeho Ziaci kupili skleneny tanier a pohar v hodnote 3 zlatych 10 grajciarov, na ktory sa
vyzbierali. Taktiez skolu vyzdobili kvetmi a lipovym listim, za ¢o im bol P. Krizko vel'mi vd’a¢ny. Na druhej strane
dokazal prejavit’ aj dobrosrdecnost’, ked napriklad venoval svoj stary kabat Ziakovi, ktory pochadzal z chudobnych
pomerov (jeho matkou bola slizka), Janovi Kovacikovi (8 ro¢ny ziak tretieho oddelenia). Tento dar urobil jemu aj
jeho rodine vel'kt radost’. SNA BA, f. PK, 8. 5, inv. €. 10. KoreSpondencia s rodi¢mi — vlastné dopisy, List P. Krizka
rodicomz 18. 3. 1861.; SNABA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1866. SNA BA, f. PK, §. 38, inv. ¢. 763. Zoznamy
ziakov 1860 — 1870, Seznam a roztiideni evanj. A. V. slovenskou pocatec¢ni Skolu v Kremnici v druhém pulleti
Skolského roku 1861/1862 navstevovavsich ditek.

19 K onkrétne skisky jeho triedy prebehli 26. jula 1860 z katechizmu (nemeckého a slovenského), biblickej historie,
pocitania, ¢itania, zemepisu, prirodopisu, silospytu a spievania. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1860.
2D SNABA, f. PK, $. 18, inv. & 622. Dennik 1860.
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Podobne, ako aj pocas svojich vlastnych gymnazialnych studii v Banskej Bystrici, aj na
svojom novom poOsobisku sa snazil svoj volny ¢as vyuzit' k sukromnému doucovaniu deti.
Krizkov mesacny prijem sa spo¢iatku?’ pohyboval v sume 20 az 22 zlatych. Sukromnym
doucovanim sa mu tak naskytla moznost’ ziskat’ vedl'ajsi zarobok. Medzi prvymi, ktoré zobral
ku koncu maja (23. a 24. m4j) 1860 do vyucovania, boli Amalia Galantova a Therésia Vlastova.
18. juna nasledne prijal d’alSiecho zZiaka, Viliama Demjanyho, o ktorom pisal, Ze aj ked’ uz vyse
dvoch rokov chodil do §koly, stale nevedel &itat’.??

Novy $kolsky rok sa pre P. Krizka a deti zacal 28. septembra 1860.2° Popri chlapcoch
dostal po novom do vyucovania uz aj dievcatd. Celkovo mal na starosti ziakov Styroch
oddeleni®* (skupin, ro¢nikov), tri chlapéenské a jedno dievéenské. Prvé oddelenie tvorilo sedem
chlapcov vo veku 9 az 14 rokov, v druhom bolo 13 chlapcov vo vekovej hranici 8 — 12 rokov a
v poslednom 14 ziakov pohybujucich sa medzi 6. — 11. rokom. Dievcata tvorili posledné, Stvrté
oddelenie, kde ich bolo dokopy 13 (7 — 14 rokov).?® Tie pritom mali niektoré hodiny vyhradené
len pre seba (mad’ar¢ina, ndbozenstvo), in¢, ako napriklad biblicka histéria ¢i katechizmus, boli
spojené. Stale sa viak nasli rodicia, ktori nad’alej nesuhlasili s jeho vedenim $koly.?® Zaroven
sa v danom obdobi zacali rieSit’ aj mozZnosti a navrhy na upravu vyucovania v evanjelickych
Skolach v meste. Na cirkevnom konvente padla ziadost’, vypracovana ucitelom Edwardom

21 13, januéra 1861 na cirkevnom zhromaZzdeni Ziadal, aby mu bol odstihlaseny rovnaky plat, aky mal nemecky
ucitel, teda 300 zlatych rocne. Cirkevny pokladnik s tymto nesuhlasil, argumentujic, ze pokladnica by také
zvySenie sumy nezvladla. Prisl’ubil ale, ze k existujucemu platu 250 zlatych rocne, ktory dostaval, mu moéze pridat’
eSte 15 zlatych za polroénu a 15 zlatych za koncoro¢nu skusku v zavislosti od tspechov, ktoré so svojimi ziakmi
dosiahne. Uz v polovici janudra 1861 dostal od cirkvi 30 zlatych ako odmenu za usilovnost. Napriek
poskytovanym odmenam ale mala kremnicka evanjelicka cirkev vel'ké finan¢né problémy. V priebehu oktdbra sa
dostali do velkej straty, ked’ jej prijmy tvorili 500 zlatych a vydavky takmer 800 zlatych. Bohatsia nemecka
evanjelicka cirkev dokonca zacala uvazovat’ o tom, ze by sa oddelila. K tomu napokon doslo v priebehu oktdbra
1861, o ¢om Krizko informoval v liste aj svojho otca. SNA BA, f. PK, §. 4, inv. ¢. 9. Kore$pondencia s rodi¢mi,
List S. Krizka P. Krizkovi z 25. 10. 1861.; SNA BA, f. PK, §. 5, inv. ¢. 10. KoreSpondencia s rodi¢mi — vlastné
dopisy, Listy P. Krizka rodicom z 16. 1. 1861; 23. 10. 1861.; SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1861.

22 Postupne si na doucovanie zobral aj Gabriela Tichého a Zuzanu Debnéarik. Za pol roka v Kremnici tak dougoval
uz piatich ziakov. Od kazdého pritom bral za mesiac douc¢ovania 3 zlaté. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik
1860; Dennik 1861.

23 Rozvrhy hodin v zdznamoch chybajt. K dispozicii st len zoznamy Ziakov a ich vysledkov, ako aj predmety
polro¢nych, koncoro¢nych skuSok a ich obsahy. Sucastou kazdého mena boli Spravanie (Mravy), Vlohy a
Usilovnost’ (Pilnost’), zvladanie Katechizmu, Biblického dejepisu, Cirkevného dejepisu, Piesni duchovnych,
Zemepisu, Prirodopisu, Po¢tovedy, Slovenskej, Nemeckej a Mad’arskej re¢i a Krasopisu. St¢ast'ou bola aj kolonka
Vseobecna tfida, Zmeskané hodiny a dovod zameskania. SNA BA, f. PK, §. 38, inv. ¢. 763. Zoznamy Ziakov 1860
— 1870, Seznam a roztfideni evanj. A. V. slovenskou pocatecni skolu v Kremnici v prvnim pulleti Skolského roku
1860/1861 navstevovavsich ditek.

24 Zatial' ¢o v sudasnosti postupujli Studenti v ramci jednotlivych ro¢nikov vysSie, pocas druhej polovice 19.
storocia bol tento systém postaveny na odlisnych zakladoch. Najmladsi zZiaci alebo ziaci, ktori len zacali $kolskil
dochadzku (preto sa medzi zaciato¢nikmi objavuje napriklad aj 11 ro¢ny Jozef Grantner), boli zaradeni do 3.
oddelenia s mensou $kolskou zatazou a predmetmi, nez Studenti 1. oddelenia. Rozdiel medzi oddeleniami bol
prave vo vyucovanych predmetoch. Zatial’ ¢o v prvom oddeleni sa vyucovali vsetky predmety, v druhom chybal
cirkevny dejepis, zemepis, prirodopis a len niektori (Emerich Drazkéci, FrantiSek Géafor a Jozef Koncek) sa ucili
mad’ar¢inu. Tretie, teda pociato¢né oddelenie, sa ucilo len slovenski re¢ a krasopis. SNA BA, f. PK, §. 38, inv. ¢.
763. Zoznamy ziakov 1860 — 1870, Seznam a roztiideni evanj. A. V. slovenskou pocatecni Skolu v Kremnici v
prvnim pulleti Skolského roku 1860/1861 navstevovavsich ditek.

% Celkovo tak Krizko ucil 47 ziakov. SNA BA, f. PK, §. 38, inv. &. 763. Zoznamy Ziakov 1860 — 1870, Seznam a
roztfideni evanj. A. V. slovenskou pocate¢ni skolu v Kremnici v prvnim pulleti Skolského roku 1860/1861
navstevovavsich ditek.

2 Matkou jedného Ziaka Jozefa Culika mu bolo vyé&itané, Ze vie uéit len panské deti. Kritika prisla kvéli tomu, Ze
ho Krizko upozornil aby nechodil do Skoly v otrhanych ¢i Spinavych veciach. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622.
Dennik 1860.; SNA BA, f. PK, §. 38, inv. ¢. 763. Zoznamy ziakov 1860 — 1870, Seznam a roztfideni evanj. A. V.
slovenskou poc¢atecni Skolu v Kremnici v prvnim pilleti Skolského roku 1860/1861 navstevovavsich ditek.
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Gruyom?’, aby sa ich deti u¢ili bud’ len po nemecky, alebo po slovensky. P. Krizko si jeho re¢
zapisal do svojho dennika: ,, Ponevadz jest nevyhnutelné potrebi, aby nase Skoly jinace
rozdeleny byly, ((pro¢ asi?) — pravdepodobne dopisana Krizkova poznamka) tedy muj navrh
jest, aby se nase Skoly rozdeélily, aneb na vrchni a spodni tridu, kde vsSecky dévcence s chlapci
spolu choditi budou aneb na némeckou a slovenskou tridu, kde se podobné vsecky ty ditky, i
devcence i chlapci, budou moci aneb jen cisto nemecky, aneb i slovensky, spolu uciti. Ponevadz
nekteri p. rodicove zadaji, aby se jejich ditky i slovensky ucili, jini opét chtéji, aby se jen cisto
nemecky ucili. “ Evanjelické Skolstvo v Kremnici sa tak malo rozdelit’ na dve Casti. Krizko s
takouto zmenou nesuhlasil. Ked’ze v Kremnici zil len kratko a nemal tak vyrazné a vyznamné
postavenie ako v rokoch nasledujucich, nemohol do situacie zasiahnut. Navyse sam musel na
konvente Celit' kritike a dokonca sa aj obhajovat. Tato situacia ho urcite zaskocila, ked’ze
predtym nepisal o ziadnych sporoch, ktoré by v meste s niekym viedol. V jednotlivych bodoch
mu bolo vytykané, ze:

1. Prisiel viackrat neskoro do kostola;?®

2. Sa jedenkrat v piesni pomylil;?°

3. Sa pani Slovaci zaluju, Ze im v strede tyzdiia celé piesne nespieva; >

4. Bol nedavno v Banskej Bystrici;!

W

5. Nevydal p. Wagnerovi® kI"a¢ od $koly, ked’ ho od neho pozadoval;*

6. Sa zacastnil na uvedeni tradu p. prof. Kuzmanyho v Martine.3*

Obhajoba, na ktori sa nemohol dopredu kvoli neo¢akavanosti obvineni ani pripravit,
bola netspesna. Nast’astie pre neho neboli obvinenia vaznejSieho charakteru, a tak sa nemusel
obavat’ o svoje ucitel'ské povolanie. Kritiku na svoju osobu videl hlavne z toho dévodu, Ze sa
citil byt’ Slovakom, €o daval aj verejne najavo. K sporu si pritom sdm poznacil: ,,Touto nenavist
jsem vzbudil skrze to, ze mne Pan Biih slovakom stvoriti racil, jako i odrodilého p. Schindlera
a potom, ze jsem se za Skolu verne zaujal, ji do poradku privedl a ode vsech pred mym
prichodem v ni panovavsich nerdadu ocistil.“*® Obvinenia sam povazoval za velkl krivdu,
ked’ze do Skoly a vyucby miestnych deti daval vSetky svoje sily, za o bol aj pozitivne chvaleny.
Této kritika navySe nebola ojedinelou zaleZitostou, ale v nasledujicom obdobi sa takmer

27 Nemecky ucitel' a kolega P. Krizka pri evanjelickej $kole v Kremnici. SNA BA, f. PK, §. 5, inv. &. 10.
Korespondencia s rodi¢mi — vlastné dopisy, Listy P. Krizka rodicom z 8. 11. 1860; 30. 12. 1861.

8 Do kostela jsem prisel toliko jedenkrate neskoreji o 10 minut, jako jsem mél pFijiti a to se, Buh da, vic
nestane. “ SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1860.

2 Zadny clovék neni bez toho, aby se mu nikdy chyba nestala. “ SNABA, f. PK, §. 18, inv. &. 622. Dennik 1860.
30 To neni pravda. “ SNABA, f. PK, §. 18, inv. & 622. Dennik 1860.

8L Tim jsem nic nezameskal.“ Kremni¢ania si mysleli, Ze za poetnymi nav§tevami Banskej Bystrice nie je rodina,
ale milenka, ktort si P. Krizko v rodnom meste vydrziaval. V denniku si poznamenal, Ze doteraz nestretol zenu,
ktora by jeho srdce zaujala, aj ked’ sa o to uz niektoré pokusali. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. €. 622. Dennik 1860.
32 Karol Wagner, jeden z predstavitePov nemeckého obyvatel'stva v Kremnici, sa v nasledujucich rokoch stal
jednym z najviacsich odporcov P. Krizka a stal za mnohymi obvineniami proti jeho osobe. SNA BA, f. PK, s. 18,
inv. ¢. 622. Dennik 1860; Dennik 1861; Dennik 1862; Dennik 1863; Dennik 1864.

33 Nebyl jsem pravé doma, nez u p. Havlu na privatech, a tam neprisel za mnou, aby ho ode mne pozadal. “ SNA
BA, f. PK, 8. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1860.

3 SNABA, f. PK, $. 18, inv. &. 622. Dennik 1860.
3 SNABA, f. PK, $. 18, inv. &. 622. Dennik 1860.
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kazdorocne opakovala a negativne tak vplyvala na samotného P. Krizka, jeho pohlad na
Kremnicu a jej obyvatel'ov.*

Po skonceni konventu sa evanjelické Skolstvo v Kremnici rozdelilo na dve casti:
slovensku a nemecku. Neznamenalo to vSak definitivne rozdelenie ziakov, teda, Ze nemecky
hovoriace deti museli navStevovat’ len nemecku Skolu a tie, ktoré sa citili byt’ Slovakmi, mali
navstevovat’ len slovenskil. Rozhodnutie bolo v tomto smere len na rodiCoch a na tom, kde
videli najlepsiu moznu perspektivu na vzdelanie svojich deti.*

Nasledujuce tyzdne tak boli vel'mi hektické, ked’ jednotlivi ziaci menili svoje pdsobiska.
Celkovo prisiel P. Krizko o viac nez polovicu svojich ziakov. Po novom ucil uz len dve
oddelenia, v prvom mal siedmich (9 — 14 rokov) a v druhom 14 Ziakov (8 — 12 rokov). Striedanie
ziakov bolo len jednym z problémov, ktorym museli evanjelicki ucitelia celit. Znalosti, priebeh
vyucby a jeho Struktira sa medzi nemeckou a slovenskou vyrazne 1i$ili (ako aj v pristupe ich
samotnych ucitel'ov), a tak P. Krizko musel so svojimi novymi zverencami, ako aj s celou
triedou, zacat’ tiplne nanovo. Uz €oskoro si v§imol, comu sdm vObec nerozumel, ako je vobec
mozné, ze deti, ktoré prestupili z nemeckej Skoly, a kde boli teda u¢ené primarne v nemeckom
jazyku, nevedeli tymto jazykom ani hovorit, ani pisat. To len opédtovne skomplikovalo jeho
plany do vyucby. Ku koncu novembra 1860 mal vo svojej triede uz 39 ziakov, z toho 30
chlapcov a 9 dievéat.*®

& , Prvé Druhé Tretie Stvrté S
Sl LS oddelenie | oddelenie | oddelenie | oddelenie Ziacky | Spolu
1860 1. polrok 7 13 14 - 13 47
/
1861 2. polrok 7 14 22 - 17 60
1861 1. polrok 7 18 12 16 18 71
/
1862 2. polrok 6 17 12 16 21 72
1862 1. polrok 7 9 16 8 15 55
/
1863 2. polrok 9 9 19 6 22 65
1863 1. polrok 12 6 20 14 - 52
/

% SNABA, f. PK, §. 18, inv. &. 622. Dennik 1860.

STSNABA, f. PK, §. 18, inv. &. 622. Dennik 1860; Dennik 1861.

38 Vo februari 1861 sa tento pocet zvysil na 48 Ziakov — 35 chlapcov a 13 dievéat, v marci na 50 a v priebehu aprila
1861 az na 55. Naproti tomu v nemeckej §kole bolo len 26 deti. Ku vSetkému neudil len deti v $kole alebo na
sukromnych hodinach. P. Krizko sthlasil aj s tym, Ze bude v pisani ucit’ aj Siestich miestnych mladych tovarisov
z kremnickej hute, ¢im polozil zéklady pre zanedlho vytvoreny tovarissky spolok. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢.
622. Dennik 1860; Dennik 1861.
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1864 1. polrok 11 9 14 10 - 44
/
1865 2. polrok 11 12 13 14 - 50
1866 1. polrok 11 9 16 8 - 44
/
1867 2. polrok 7 9 15 9 - 40
1866 1. polrok 9 15 9 5 - 38
/
1867 1. polrok 11 13 4 7 - 35
/
1868 2. polrok 11 14 4 8 - 37
1868 1. polrok 9 11 15 5 - 40
/
1869 2. polrok 9 10 12 8 - 39
1869 1. polrok 10 7 11 5 - 33
/
1870 2. polrok 10 6 10 9 - 35
Spolu 183 223 268 168 106 948

Tabulka ¢&. 3 — Pocet Ziakov v Krizkovej §kole v rokoch 1860 — 1870.%

Rok 1861 prezil P. Krizko v relativnom pokoji, venujic sa naplno svojej ucitel'skej a
zacinajucej spisovatel'skej Cinnosti. Situacia sa znova zmenila v priebehu jula 1862, ked’ sa
konal d’al$i cirkevny konvent. Opiat’ doslo k sérii utokov a obvineni na jeho osobu, napriklad,
ze z Kremnice odchadzal bez akéhokol'vek ozndmenia vrchnosti, ¢i uz cirkevnej alebo svetskej,
ale najma, ze vSetka jeho ucitel'ska ¢innost’ prebiehala len v slovenskom jazyku. V tom Case sa
P. Krizko nachéadzal na Turci, co hralo do karat jeho Zalobcom, ked’Ze sa tak nemal moznost’
okamzite a aktivne branit. Po navrate do Kremnice musel opédtovne zacat’ s obranou svojho
mena. O tom, Ze cestoval do Turca, oznamil fararovi Kossanyimu, ako aj tamojSiemu dozorcovi
slovenskej cirkvi p. Galandovi. S kritikou, tykajicou sa nadmerného pouzivania slovenciny na
Skole, tiez nestihlasil. Ako hlavny argument vyuzil P. Krizko polro¢né a koncoro¢né skusky,
kde predlozil zdznamy v slovenskom, aj v nemeckom jazyku. Po prvykrat ale menoval osoby,
respektive rodiny, ktoré videl za svojim prenasledovanim. ISlo najmé o predstavitel'ov rodin
Schindlerovcov, Schluchovcov, Krauszovcov a najmd Wagnerovcov. Za hlavny dovod ich
odporu proti nemu samému nad’alej povazoval svoju priazeii a podporu slovenskému narodu a

39 SNA BA, f. PK, §. 38, inv. ¢. 763. Zoznam Ziakov 1860 — 1870.
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hnutiu, ako aj svoje hlboké narodné citenie. Tentokrat jeho prenasledovatelia, ako ich vo svojich
dennikoch oznacoval, zasli az tak d’aleko, ze dokonca rozmyslali aj nad vypisanim nového
konkurzu na miesto slovenského ucitel'a v Kremnici, pokial’ by sa nepoddal ich voli. V tomto
bode museli nakoniec usttpit’, a to kvoli podpore zastupcov slovenskej cirkvi, ktort P. Krizkovi
poskytli. Bol v§ak nemeckymi predstaviteI'mi varovany, Ze ak by sa este raz samovol'ne podujal
na uréité kroky, &i uz v $kole, alebo pri skuskach®® bez ich odsuhlasenia, postaraju sa o jeho
okamzité odvolanie z uradu a povolanie nového ucitel'a. Napriek vSetkym krivdam, ktoré na
svojej osobe pocitoval, a o ktorych opravnenosti navyse mozno znacne pochybovat’, sa z neho
nestala zlomysel'na a zatrpknutd osoba, ktora by oplacala rovnakou mincou a chcela sa svojim
kritikom pomstit. O tom sved¢i aj fakt, Ze ked’ mesiac po konvente, 8. augusta 1862, zomrela
manzelka p. Schindlera, P. Krizko sa dobrovolne ponukol, Ze mu pomdze s organizovanim
pohrebu, ako aj spevov.*

Rozdelenie skolstva v Kremnici na slovenské a nemecké nebolo v platnosti ani rok, ked’
nemecki predstavitelia, menovite Burnay, Lovich, Juraj Schnabel, Daniel Demjany, Michal
Wagner, E. Gruy a farar Kossanyi na novom cirkevnom konvente, konanom v septembri 1862,
prisli s novou myslienkou, ako by vyucba mala prebiehat’. Tentokrat sa mali deti rozdelit’ uz nie
na zaklade narodnosti, ale pohlavia, k comu sa snazili presved¢it’ aj P. Krizka. Zatial’ ¢o jeho
kolega E. Gruy mal ucit’ len diev¢atd v nemeckej Skole, o chlapcov sa mal starat’ sam Krizko.
Rodicia, ktori by nesuhlasili s takymto rozdelenim, mali mat’ moznost’ poslat’ svoje deti na
sukromné vyucovanie k vybranému ucitelovi. P. Krizko s takymto postupom nesuthlasil
argumentujuc, ze len slovenska cirkev moze o takto zdvaznej zmene rozhodnut, nie on sam.
Kedze Nemcov bolo v Kremnici viac, navrh dokazali aj napriek odporu presadit’.*?

Skolsky rok | Kremnica % Ostatné % Spolu
1860/1861 91 85,05 16 14,95 107
1861/1862 109 76,22 34 23,78 143
1862/1863 84 70 36 30 120
1863/1864 83 76,85 25 23,15 108
1864/1865 66 70,21 28 29,79 94
1865/1866 61 72,62 23 27,38 84
1866/1867 48 65,75 25 34,25 73
1867/1868 46 63,89 26 36,11 72
1868/1869 53 67,09 26 32,91 79

40 Pogas skusky vyvesil na budovu $koly stuhu so slovenskym nipisom Zdar Boh. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢&.
622. Dennik 1862.

41 SNABA, f. PK, &. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1862.

42 S presunom diev¢at nestihlasili ani niektori rodi¢ia, ktori proti tomu protestovali. P. Krizko spominal napriklad
Emiliu Drazkoéci (5 ro¢na ziacka stvrtého oddelenia). SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622, Dennik 1863. SNA BA, f.
PK, s. 38, inv. ¢. 763, Zoznamy ziakov 1860 — 1870, Seznam a roztfideni evanj. A. V. slovenskou pocateéni skolu
v Kremnici v druhém pilleti $kolského roku 1862/1863 navstevovavsich ditek.
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1869/1870 49 72,06 19 27,94 68

Spolu 690 - 258 - 948

Tabulka ¢&. 4 — Zastupenie doméacich a cudzich Ziakov v rokoch 1860 — 1870.%
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Graf & 1 — Percentualne vyjadrenie domacich a cudzich Ziakov v rokoch 1860 — 1870.4

Skolstvo sa tak od nového $kolského roka 1862/1863 zalalo v meste delit na
chlapcenské a dievcenské. Zo strany Nemcov, konkrétne Wagnerovcov, padla aj ziadost’, aby
chlapcov ucil nemecky ucitel’ E. Gruy. Ich snahou bolo zabrénit’ Sireniu Krizkovmu, podl'a nich,
Krizkovho nebezpecného ucenia, ktoré mal viest len v duchu slovenského néroda a
myslienkach panslavizmu, aj ked’ uZ pri svojej obhajobe dokézal, Ze to nie je pravda. Po
oficidlnom zacati Skolského roka prislo P. Krizkovi do $koly 43 deti, a to nielen chlapcov,
ktorych mal ugit, ale aj dieveat.*® Urgite za tym stéla aj kvalita jeho vyucby, ktorti vedeli ocenit’
nielen rodicia, ale aj samotni ziaci. Svoj odpor k rozdeleniu P. Krizko vyjadril vo svojom
denniku slovami: ,, Délte Skoly p. némci, nic nevydélite ani nenadélite, daremné vase usili, kdo
ma duveru ke mné, tomu nezabranite, aby ditky své do mé Skoly nedal. To muizete nejen makati,
nez i videti. “*® Slovenska cirkev sa nemienila vzdat’ bez boja. Aby sa spory medzi Slovakmi a
Nemcami v meste vyrieSili, obratili sa na superintendenta Jozefa Sekaca a pozvali ho do
Kremnice. Spolu s nim priSiel aj zvolensky inSpektor a pocas svojej navstevy zavitali aj na
Krizkovu Skolu, kde preskusali samotnych ziakov a ziacky. Spolo¢ne usudili, ze okrem
vynikajucich znalosti z oblasti naboZenstva (ndbozenské vedy, katechizmus, biblicky a cirkevny
dejepis, duchovné piesne) preukézali aj dobré ovlddanie mad’arského jazyka. Rozdelenie

3 SNABA, f. PK, 8. 38, inv. &. 763. Zoznam Ziakov 1860 — 1870.

4 SNABA, f. PK, §. 38, inv. &. 763. Zoznam Ziakov 1860 — 1870.

45 Deti poviicsine nechodili do $koly pravidelne, vynechdvali mnozstvo hodin, kvoli omu sa nedokazali dobre ani
ucit’. To sa napokon odrazalo aj na ich hodnoteni. Dovodom bolo, Ze museli ¢asto krat chodit’ s rodi¢émi a pomahat’
im bud’ pri ich remeselnych ¢innostiach, predaji na trhoch alebo pracach na poliach. Krizko z toho samozrejme
nevinil deti, ale rodicov, Ze si nevazili vzdelania svojich ratolesti. Rodi¢om zaroven vytykal, Ze svoje deti ¢astokrat
presuvali z jednej $koly do druhej, o u nich vyvolavalo len va¢si zmétok a zhorSovalo ich moznost’ pochopit’ a
zvladnut’ u¢ivo. SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1862.

46 SNA BA, f. PK, $. 18, inv. &. 622. Dennik 1862.
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Skolstva sice ostalo tak, ako bolo odhlasované, no P. Krizko mal, aspon nateraz, potvrdené aj z
vysSich miest, ze kritika, ktord smerovala proti jeho osobe v poslednych mesiacoch, bola
neopodstatnend.*’

Vsetko to, €o si P. Krizko musel za posledné dva roky vytrpiet’, stacilo na to, ze zacal
realne sam uvazovat’ nad odchodom z Kremnice. Tato myslienku podporovalo dlhodobé
odlucenie od rodiny, ktoru videl vel'mi sporadicky, povécsine cez vikendy, ked’ prisiel jeho otec
do Kremnice alebo sa on vybral domov, do Banskej Bystrice. Cely Krizkov zivot a buducnost’
sa mohli na konci oktdbra 1862 tiplne zmenit’. 31. oktobra prisiel do jeho bytu v Kremnici otec
Samuel, ktory ho okamzite informoval, ze Michal Wagner, doCasny dievCensky uclitel' a
slovensky kantor a organista pri evanjelickej cirkvi v Banskej Bystrici, opustil svoje miesto.
Okamzite syna nabadal, aby sa prave o spominané miesto uchadzal, s &im P. Krizko suhlasil.*®
Na jednej strane by sa tak zbavil svojich prenasledovatel’'ov, a na strane druhej by opit’ zil vo
svojom rodnom meste. V Kremnici nemal navyse ziadne dlhodobé zaviazky, napriklad v podobe
vlastného domu, ktoré by mu branili zmenit’ pdsobisko. Vd’aka poslednym dvom rokom ziskal
aj potrebné znalosti a prax z ucitel'ského povolania a dufal, ze by od miestnych predstavitel'ov
slovenskej evanjelickej cirkvi mohol dostat’ aj dobré odporucanie. Napriek tymto priaznivym
situaciam, ktoré by mu mohli pomoct’, si nemyslel, Ze by sa mu podarilo ziskat’ nové miesto.
Najviacsi problém opét’ tkvel v jeho ndrodnom presved€eni a v uz samotnej Krizkovej povesti
ako horlivého zastancu slovenského naroda, ktora sa rozniesla aj vd’aka cirkevnym konventom
a jeho obvineniam do okolia. Sdm sa pritom vyjadril, Ze Bystri¢ania nie st svojmu narodu prili§
oddani. Otec mu ale prisl'ubil, Ze sa v meste porozprava s vyznamnymi 'ud’mi a predstavite'mi
svetského aj cirkevného Zivota a pokusi sa mu zaistit” podporu. To sa mu aj podarilo, ked’ 4.
novembra 1862 dostal P. Krizko list, v ktorom mu z Banskej Bystrice bolo oznamené, ze bol
vyvoleny na miesto ucitel'a. Mali vSak niekol’ko podmienok, s ktorymi by musel eSte pred
nastupom do Skoly stihlasit’. ISlo najmai o stalu posluSnost’ banskobystrickej evanjelickej cirkvi,
ze bude viest’ dobry a cnostny zZivot a nebude sa miesat’ do politickych veci. K prvym dvom
bodom by s velkou pravdepodobnostou nemal vacsie vyhrady, ked’Ze spory ¢i uz s mestskymi,
alebo cirkevnymi zastupcami nechcel viest' ani v Kremnici, ani ich sam nevyhladaval.
Nesuhlasil v§ak s podmienkou neucasti v politike. Narodny zivot bol pre neho podobne ako aj
viera a rodina mimoriadne dolezitym faktorom jeho bytia, a tak nasledne do Banskej Bystrice
odpovedal, ze lasky k narodu sa nehodld vzdat’, a preto radSej ostane v Kremnici, kde sice
rovnako nemal v tomto smere situaciu 'ahkt, no tato ¢innost’ mu nebola zakazovana. Rodicia
si pritom vel'mi priali, aby sa ich syn vratil spat’ do rodného mesta. Finan¢ne by si sice polepsil,
ked’Ze mu bol ponukany ro¢ny plat 500 zlatych, P. Krizko sa ale nechcel spreneverit’ tomu, ¢o
povazoval za svoje dolezité poslanie.*

4T SNABA, f. PK, &. 18, inv. ¢. 622. Dennik 1862.

“8 Totizto uz v priebehu jari 1861 vyzval rodicov, aby davali pozor, & nebude v Banskej Bystrici vypisany konkurz
na miesto ucitel’a, ktoré by rad ziskal. SNA BA, f. PK, §. 5, inv. ¢. 10. KoreSpondencia s rodi¢mi — vlastné dopisy,
List P. Krizka rodi¢om z 10. 4. 1861.

4 ... pakliby ale bystiicané Zddali, abych se své ndarodnosti odiékl, tedy Ze radéji zde ziistanu, neb Ze lasku k
narodu za zZadnou cenu neprodam. “. V liste otcovi eSte napisal, ze ak by napriklad ziadala cirkev, aby sa zriekol
svojho naroda, tak ze jej uCitel'om sa nikdy nestane: ,, bo sa jd radsej Zivota ako mojej lasky k mojmu krestanskému
a sice luteransko-evanjelickému nabozZenstvu a k mojmu narodu vzdam radsej sa vSetkého zreknem, ako lasky tejto,
bo o mi je z toho sveta, ak by som sa raz stal zradcom cirkve a zradcom ndroda. “ V danej dobe, teda v priebehu
60. rokov 19. storocia, si nevedeli v Banskej Bystrici vyvolit’ na dlh§iu dobu Ziadneho ucitel’a. Z troch kandidatov,
ktori sa v roku 1860 hlasili, odmietli vSetkych: Petrovica kvoli vysokému veku, Koppa, ktory nevedel hrat’ dobre
na organ a v speve urobil vel'ké chyby a nakoniec Vagnera, ktorého zas povazovali za ve'mi mladého, ako organistu
a ucitel’a neschopného a nedouc¢eného. Banskobystricka cirkev sa preto rozhodla rok vyckat, nez najdu lepSieho
kantora. Podrl'a otca urobil P. Krizko dobre, Ze neostal zit’ eSte rok doma a necakal tu na miesto ucitel'a. Nebol by
podla neho uspel (aj kvoli mladému veku), a navySe by mu hrozil posmech za jeho narodnu horlivost’ zo strany
pocetnej mad’arskej obce v meste. Mnohi Banskobystri¢ania vyslovovali nevd’aénost’ vo¢i slovenskym ucitel'om
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Pociatok samostatného zivota nebol pravdepodobne tym, co si P. Krizko spociatku
predstavoval. Chybajuca rodina, slabé znalosti Ziakov ¢i neustala kritika jeho osoby. To vSetko
nepriaznivym spdsobom vplyvalo na jeho prvé roky stravené v Kremnici. Navyse, pre svoje
narodné presvedCenie byval neraz vystaveny neprimeranému prenasledovaniu zo strany
nemeckej mensSiny zijucej v meste. S tymto vSetkym prvé dva roky bojoval P. Krizko sam.
Napokon sa vSak jeho zivot, aspoil v rodinnej otazke, zacal predsa len zlepSovat’. V roku 1862
sa ozenil s Mariou Marcekovou, spolocne si zaobstarali v meste vlastné byvanie a ¢oskoro
zacCali na svet prichadzat’ aj prvi potomkovia. V Skolskej otdzke si dokézal ziskat tctu
a vd’acnost’ vel'kej Casti svojich ziakov, i ked’ neustale zmeny v Skolskom systéme, vyucovani
a poriadku mu znacnym spdsobom st'azovali jeho pracu. Ucitel'skému povolaniu sa P. Krizko
napokon venoval aj nasledujtice obdobie, a to az do roku 1872.

(Pokracovanie v budicom cisle)
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a profesorom. Obvinovali ich, Ze ucia len po slovensky a nie aj po mad’arsky. Podobnym ttokom a mozno aj
horsim, aké P. Krizko znasal v Kremnici, by tak bol vystaveny aj v rodnom meste. SNA BA, f. PK, §. 4, inv. ¢. 9.
Kore$pondencia s rodi¢mi, Listy S. Krizka P. Krizkovi z 14. 9. 1860; 20. 6. 1862.; SNA BA, f. PK, §. 5, inv. ¢. 10.
Kore$pondencia s rodi¢mi — vlastné dopisy, List P. Krizka rodi¢om z 5. 11. 1862.; SNA BA, f. PK, §. 18, inv. ¢.
622. Dennik 1862.
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Z KORESPONDENCIE JANA ZIGMUNDIKA JANOVI KVACALOVI

Ladislav Jakoczy — Libor Bernat

Abstrakt: V koreSpondencii Jana Zigmundika sa zachovalo len niekolko listov s Janom
Kvacalom. Obaja boli zanieteni stipenci J. A. Komenského, jeho spisov a myslienok. Dalej boli
panslavmi, ¢lenmi Matice slovenskej a Slovenskej muzeélnej spolo¢nosti.

Kruacové slova: Jan Zigmundik, pedagogika, komenioldgia, Jan Kvacala

Abstrakt: In the correspondence of Jan Zigmundik only a few letters with Jan Kvacala have
been preserved. Both were enthusiastic supporters of J. A. Comenius, his writings and ideas.
They were also ,,panslavs, members of the Matica Slovenska and Slovak Museum Society.

Key words: Jan Zigmundik, pedagogy, komeniology, Jan Kvacala

Jan Zigmundik patri medzi zaujimavé osobnosti slovenskej pedagogiky ako radovy
ucitel’, tak i 8kolsky dozorca. Siria pedagogické verejnost’ je s jeho osobnost'ou obozniamena
vd’aka dielu Jozefa Schuberta Pokrokové snahy v pedagogickej a osvetovej praci J. Zigmundika
z roku 1960. Odvtedy uplynulo uz 60 rokov a slovenskd historiografia sa k osobe J. Zigmundika
viac nevratila, ale to je asi osud mnohych osobnosti nielen z pedagogiky. Vyzadovalo by to
porozumiet’ dobe a pochopit’ drobnti a naro¢nll pedagogicku précu.

Narodil sa 1. januara 1846 vo Vrbovom v rodine tesara Ondreja (*1806 — asi 11866) a
Anny rodenej Kubéanovej (*1804 — 1?). Najskor navstevoval I'udovu Skolu v rokoch 1852 —
1858 v rodisku, mestiansku Skolu v rokoch 1858 — 1859 v Trnave a v rokoch 1859 — 1860 v
Bratislave, kde Studoval na nemeckom redlnom gymnéziu v rokoch 1860 — 1865. Potom
pokracoval v §tudiu na K. K. Polytechnische Institut vo Viedni (dnes Technische Universitét
Wien) — odbor: matematika a fyzika, $tidium vSak nedokoncil, pravdepodobne z ekonomickych
dovodov. Prijem tesara nestacil na pokrytie ndkladov Stadia vo Viedni. Po nadvrate do vlasti
Studoval v rokoch 1866 — 1867 na ucitel'skej preparandii v Banskej Bystrici. ESte v roku 1867
vysla jeho prva a najobsiahlejsia praca Uryvky z vychoslovia (Paedagogie), ktort napisal este
ako Student.

Po tGspesnom zloZeni ucitel'skych skusok ucil v rokoch 1867 — 1869 na 'udovej Skole v
Trencianskej Teplej, v roku 1869 kratko v Trencianskych Tepliciach a najdlhsie v rokoch 1869
— 1904 v Pezinku. Nutene kvoli obvineniu z panslavizmu odiSiel do dochodku a zil v Bratislave.
Po vzniku Ceskoslovenska nastupil na miesto §kolského ingpektora pre Bratislavu, Modru, Sv.
Jur a Pezinok. V roku 1923 opét nastipil na dochodok a zostal Zit’ v Pezinku aZ do smrti, ktora
ho zastihla diia 26. februara 1938.

Jan Zigmundik bol aktivhym organizatorom v narodohospodarstve (napr. spoluzakladal
Hospodarsku banku) a propagatorom novych vedeckych poznatkov, najmid z oblasti
zdravotnictva, zhromazd'oval pedagogicku literatiru. Jeho zaujem o vedecké poznatky bol
Sirokospektralny od prirodnych vied, botaniky, mediciny, cez filologiu, literarnu historiu,
dejepis az k zemepisu. Okrem toho bol vynikajicim hudobnikom, dirigentom spevokolov a
organistom. Stal sa C¢lenom Muzedalnej slovenskej spolo¢nosti a Spolku sv. Vojtecha.
Stotoznoval sa s politickym programom Slovenskej narodnej strany, podobne ako J. Kvacala.
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O 16 rokov mladSom Janovi Kvacalovi sme uz na strankach Historicko-pedagogického
fora uviedli mnozstvo biografickych udajov.! Niet preto dovodu, aby sme ich zbytoéne
opakovali. V dobe, kedy sa spoznali, t. j. najneskor v roku 1890, J. Kvacala udil na lyceu v
Bratislave. Podl'a Jozefa Mateja sa J. Kvacala spoznal s J. Zigmundikom prostrednictvom
stredoskolského profesora Eduarda Krajidka,?

Jan Zigmundik bol uz v tej dobe znamym slovenskym ucitelom a velkym znalcom
Komenského diela. V Komenskom videl obsiahnutého nielen Augusta Hermanna Franckeho,
Johanna Bernarda Basedowa, Johanna Heinricha Pestalozziho a zaklady minulého vyvoja
pedagogiky, ale tiez zaklady jej budticeho vyvoja.’

Jan Zigmundik vynikal aj nad ostatnych autorov, ktori publikovali o J. A. Komenskom
a jeho tvorbe, napr. Pavol Orszagh Hviezdoslav, Svetozar Hurban Vajansky a dalsi* J.
Zigmundik rozsiroval pedagogické dielo podobne ako Juraj Chorvat (*1862 — 11934), Cudovit
Vladimir Rizner (*1849 — +1913), Karol Salva (*1849 — 11913), Adolf Peter Zaturecky (*1837
—11904) a ini.

V jeho sukromnej kniznici naslo miesto az 38 Komenského
spisov.® Aj preto sa na neho J. Kvacala obriatil so Ziadostou o zapoZicanie
niektorych knih (pozri list ¢. 2 a 3). Prave E. Krajndk pomahal J.
Kvacalovi pri vypozi¢kach. Podobne pomahal vyznamne L. V. Riznerovi
v jeho bibliografickej praci.

Jan Zigmundik o J. A. Komenskom napisal niekol’ko ¢lankov pre
casopis Dom a Skola, napr. Komenského slovacita (1891, ro€. 7,¢. 1 -2,
s. 14). Ako vyplyva z koreSpondencie, stretavali sa, ale o obsahoch ich
rozhovorov nie sme z koreSpondencie, alebo z in¢ho zdroja, informovani.
Urcite ich spéjal zaujem o J. A. Komenského a jeho dielo. Ved' v roku
1892 J. Zigmundik spolu inicioval celoslovenské oslavy 300. vyrocia
narodenia J. A. Komenského. ,,Na vtedajSie slovenské pomery ho treba
povazovat’ nielen za dobrého znalca pedagogického ucenia ucitela
narodov, ale aj za velkého milovnika Komenského spisov*.® Taktiez ako
Obriazok &.1 J. Kvacala bol obvineny z panslavizmu.

Portét J. Zigmudnika Aj po navrate do vlasti J. Kvacala udrziaval kontakty s J.
Zigmundikom, ako vyplyva z koreSpondencného listku Josefa
Krumpholca Janovi Kvacalovi z 2. augusta 1923. Ani v tak pokroc¢ilom veku, J. Zigmundik mal

1 BERNAT, L.: Jan Kvadala a Jozef Skultéty vo svetle vzajomnej korespondencie. In Historicko-pedagogické
férum (HPF), 2014, ro¢. 3, &. 2, s. 36 — 48.; BERNAT, L.: Kore$pondencia Jana Kvadalu a Josefa Krumpholca
v 20. rokoch 20. storo&ia. In HPF, 2015, ro¢. 4, &. 1, s. 32 — 52.; BERNAT, L.: Korespondencia Jana Kvacalu
s Teréziou Vansovou. In HPF, 2019, ro¢. 8,&. 1 —2,s. 17— 24.; BERNAT, L.: Korespondencia Vaclava Novotného
s Janom Kvacalom. In HPF, 2015, ro&. 4, &. 2, s. 30 — 42.; BERNAT, L.: Profestra Jana Kvacalu na Filozofickej
fakulte v Bratislave. HPE, 2018, ro¢. 7, & 1 — 2, s. 19 — 27.; BERNAT, L.: Z korespondencie Jana Kvacalu
s Cyrilom Bodickym. In HPF, 2017, ro¢. 6, ¢. 2, 5. 3 — 13.

2MATEJ, J.: Jan Kvacala: Zivot a dielo. Bratislava: SPN, 1962, s. 16 a 41. Odkial ziskal J. Matej tuto informaciu,
sme nedokazali presne zistit'. Pozri tiez ¢lanok: KVACALA, J.: Za Eduardom Krajnakom. In Vatra, 1924, roc€. 6,
¢.1-2,5.10-14.

3 MATEJ, J.: Skolstvo a pedagogika. In Slovensko kultiira - II. ¢ast. Bratislava: Obzor, 1980, s. 240.

4 O tom pozri BERNAT, L. a kol.: Korespondencia Jina Kvacalu s Josefom Krumpholcom. Bratislava: Eko-
konzult, 2016, s. 16.

5 Slovensko: Kultira — II. ¢ast. Bratislava: Obzor, 1980, s. 240.

S MATEJ, J.c. d.,s. 41.
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uz 77 rokov, nestracal zaujem o J. A. Komenského. J. Krumpholc len smutne poznamenal

,Skoda, Ze jest vyjimkou*.’

O tom, ze sa eSte stretavali, sved¢i odpoved’ J. Kvacalu J. Krumpholcovi zo 6. septembra
1923. J. Zigmundik ho mal vyhladat za uéelom priatel'skej navitevy.® Hoci J. Kvadala
rozposielal svojim zndmym separaty clankov, alebo knihy, o tom, ze by ich poslal aj J.
Zigmundikovi sme nenasli zmienky. Posledntl informaciu o ich koreSpondencii méme z roku
1932, ked’ J. Zigmundik gratuloval J. Kvacalovi k 70. narodeninam.

Jan Kvacala zomrel 9. juna 1934 vo Viedni. Pohreb sa konal v Bratislave 13. jina o 15.
hodine na cintorine pri Kozej ulici. Ci sa J. Zigmundik zuéastnil pohrebu (a nasledujicej
panychydy) nevieme. J. Zigmundik zomrel o Styri roky neskor, 26. februara 1938 a pochovany
je v Pezinku.

K dispozicii mame len cast’ koreSpondencie medzi tymito dvomi osobnostami, jeden
list J. Kvacalu J. Zigmundikovi ulozeny v Literarnom archive Slovenskej narodnej kniznice,
(d’alej SNK, LA), list a koreSpondenc¢ny listok J. Zigmundika J. Kvacalovi, nachadzajuce sa na
Evanjelickej bohosloveckej fakulte Univerzity Komenského (dalej EBF UK), v Kvacalovej
pozostalosti, ktoré¢ st neskatalogizované.

Zaujimavé je, ze koreSpondencny listok od J. Zigmundika bol napisany v mad’arskom
jazyku. Pravdepodobne ho napisal preto, aby na J. Kvacalu nepadol tieit panslavizmu.
KoreSpondenciu transkribujeme, len ponechdvame niektoré irecité slova, napr. Kvacalove
bohemizmy ,,jestli®, ,,obtizne*, ,,zalit“ atd’. Nezasahujeme do Stylistiky. Interpunkciu sme
upravili v zhode so sti¢asnou pravopisnou normou. Ak rozpisujeme slova, tak ich davame do
hranatych zatvoriek. Vo vSetkych pripadoch ide o originaly a rukopisy st pisané atramentom.

1890, 30. 10., Bratislava
List Jana Kvacalu Janovi Zigmundikovi

Vel'acteny pane!

S povd’a¢nost'ou som Vase ct[ené] riadky obdrZal a vyslovujem Vam za ne svoju hlbokt
vd’aku.! Vskutku som sa trochu sklamal, lebo som myslel, daco z tych paed[agogickych]
Casopisov u vaSnosti najst’ moct, no ale to ni¢ nerobi. Vasa dobra vola a ochota mi je tiez
vzacnym vysledkom riadkov tych.

K dokazu pravdivosti tohto tvrdenia povd’a¢nost'ou prijimajuc nabidnutie Vase, velacteny
pane, Vam budem vel'mi zaviazany, jestli mi, ked’ sem prijst’ racite, nektoré vec donesiete. Ja
totiz predbezne sotva budem mdct’ z tadialto odbehnut’, preto by Vasu spoment laskavost’
ohl'adom na nasledujtce diela vyprosil:

Beranekova: Didaktika

Zoubek: Zivotopis Komensk[ého]? (neméZem ho v celej Prahe dostat’)

Gindely: Inform[atorium] $koly materské’

Komensky: Ksaft umirajici matky* atd’.

Ci nemate aj Gindelyho: Dekrety jednoty bratské?’

Budem Vam vel'mi povd’aénym, jestli ma navstevou poctite, jestli by Vam ale bolo obtizne

tol’ko knih sebou niest’, rate jich prosim po&tou, rozumie sa na moje ttraty, sem doposlat’.®

V nadeji, Ze mi opakovanil moju prosbu nezazlite zostavam, V4§ vel'acteny pane,
oddany sluha

"BERNAT, L. akol. ¢. d., s. 239.
8 Pozri tamze, s. 241.
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D" Jan Kvacala
prof[esor] na lyceume.
V Presporku dia 30./ X. [18]90.
SNK LA, Martin, sign. 69 C 36. List pisany na s. 1 — 2.

1 — List od J. Zigmundika J. Kvacalovi sa zatial’ nepodarilo najst.

2 — Zivot Jana Amose Komenského z roku 1871.

3 — A. Gindely objavil rukopis v Le$ne a vydal ho ¢esky. Nie je to ale J. A. Komenského autograf, pisal rukou
len niektoré glosy.

4 —J. A. Komensky dielo Ksaft umirajici matky Jednoty bratrské napisal v roku 1650.

5 —A. Gindely vydal dielo v roku 1895.

6 — J. Zigmundik zhromazd'oval pre potreby slovenskych ucitel'ov pedagogicku literatiru a diela o J. A.
Komenskom.

Obr. ¢. 1: Podpis J. Kvacalu ako profesora na evanjelickom lyceu v Bratislave

1890, 20. 12, Bratislava
List Jana Kvacalu Janovi Zigmundikovi

Vysokouceny pane!

Ani som sa Vam eSte nepod’akoval za laskavé vypoZicanie mi niekol’kych spisov, a uz
Vs, vysokouceny pane, zase mienim prosbou svojou unuvat’. Myslel som totiz, Zze Vam hned’
budem mdct nazpit’ poslat’ tie knihy, Stadium sa ale pretahuje, preto nemajte za zI¢, ze si knihy
eSte podrziavam, a Vam len teraz svoju srde¢nu vd’aku vyslovujem.

V svojom minulom liste ste ra¢il spomentt’, Ze mate Paed[agogické] rozhl'ady.! Prosil
by som vSetky ro¢niky, ktoré len mate, na laskavé vypozi€anie, jestli mate Nejnovejsi meth[oda]
jazykt’? od Smahu,’ d’alej Harmonie* a Premyslovani o Veceti Pan&’® by o priloZeni tychto knih
prosil. Snad’ prijde pre synacka® pri tejto prileZitosti VAm bude mozné prostredkovanim
opitovnym p. prof. Krajinaka® tie knihy k mojim rukam doposlat,, jestli nie, po¢tovné milerad
zaplatim.

V nédeji, Ze mojej smelosti odpustite, opidtovne d’akujic za Vasu, mne uz dokazant
laskavost’, zostavam

Vs, vysokuceny pane, oddany sluha
Dr. Jan Kvacala
V Presporku dia 20. / XII. 90 prof. na lyceu

SNK LA, Martin, sign. 69 C 36. List pisany na s. 1 — 2.
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a — J. Kvacala napisal priezvisko vo fome “Krajnyak®.

1 — Pedagogické rozhledy : véstik literdrniho a pedagogického odboru pii Ustiednim spolku jednot ucitelskych
v Cechdch vychadzali v rokoch 1888 — 1932 v Prahe.

2 — Novissima lingvarum methodus napisal v rokoch 1644 — 1648 v Elblagu. Cesky preklad spracoval v rokoch
1882 — 1883 J. Smaha a vydal ho v Rychnové.

3 — J. Smaha, *1843 — +1922, &esky komenioldg a stredoskolsky profesor v Rakovniku. Vydal, resp. pomohol
vydat’, niekol’ko spisov Komenského. O vztahu J. Kva¢alu a J. Smahu pozri BERNAT, L.: Tri listy Josefa Smahu
Janovi Kvacalovi. In Studia Comeniana et Historica, 2007, ro¢. 37, ¢. 77 — 78, s. 259 — 264.

4 — Asi Harmonia evangelistarum dielo J. A. Komenského sa nezachovalo, pretoze zhorelo v roku 1656. Preto ide
pravdepodobne o fragment nachadzajuci sa v diele De rerum humanarum emendatione consultationis catholicae

pars secunda, Panaugia, X.

5 —Dielo Praxis pietatis vydany v roku 1784 pod ndzvom Naboznd premyslovani o veceri Pané, omylom sa uvadza
ako samostatny spis J. A. Komenského.

6 — E. Krajnak mal spolu s manzelkou Annou pét deti, dospelosti sa vSak dozili len dcéry Ernestina a Ol'ga. Syn
Albert Aristid, nazyvany Belko, sa narodil 27. 1. 1881 a zomrel v roku 1894. Pozri RIMSKY M.: Eduard Krajiak
v listoch Cudovitovi V. Riznerovi. In Literdrny archiv, 2015, roc. 40, s. s. 64 — 65.

1891, 6. 2., Bratislava
List Jana Kvacalu Janovi Zigmundikovi

Velacteny pan ucitel’!

Lato mi je, Ze ste ma vtedy doma nezastihol, ale v sobotu popoludni oby¢ajne mavame
tarok partiu.! Ten zogit Brany otvorenej? i ja mam, ale som Triertum catholicum?® este nevidel.

Zoubkova* nemecka biographia® je t4, ¢o aj ja mam, druhej niet. List Montdnov Vam
vd’acne ddm k prekladaniu, len prosim mi sdelit, ¢i Vam je hned’ potrebnym i v tom pade by
som predsaj este dac¢o vyznacil.

Poznamky Ziadané mi snad’ ponechate, potom pridat’, ked’ bude preklad hotovy, bo teraz
tréim v najvacsich pracach. Moj byt vasnosti stoji kedykol'vek sem prijdete uplne k diSpozicii,
teda aj v sobotu, stolov mam aj tri, moZete teda bezpecne prezerat’ a prehliadat’, a mna bude
tesit), jestli Vam o dac¢om vyvod budem mat’ predat’.

Jestli by 1 doma nebol, sa oznamte u slizky, ktora Vam mgj byt otvori, a knthy Vam stoja
k diSposicii.

Predbezné spravy a rozpravy, ja ale zo zasady perhorneskujem, preto Vas prosim, neracte
nikde o mojom diele spomienku urobit. Ved’ ked’ bude hotové a bude toho hodné, bude dost’
¢asu vynasat’ stud o nom. Jestli teda racite daco podujat,, ja to za zI¢ drzat’ nemdzem, ale racte
to len pod svojou rukou, moje podujatia naskrze nespomina vykonat'.

Ci nerégite mat’ ,, Truchlivy“® nemozem nijako k nim prijst. Odpustte, Ze v nahlosti kon&im,
prijmite moj srde¢ny pozdrav s nimZ zostdvam

V4és oddany
D"J. K.
V P[respurku] dia 6./ II. [18]91

SNK LA, Martin, sign. 69 C 36. List pisany na s. 1 — 2. Niektoré slova su rozmazané.

1 — Znalost’ tarokovej hry patrila k samozrejmym spoloc¢enskym znalostiam pre kazdého, kto sa povazoval za
vzdelaného. J. Kvacala uz pocas stredoskolskych studii hraval karty.

2 — Brana jazykii oteviend (Janua linguarum reserata alebo Janua lingvarum reserata) ucebnica latiny napisana J.
A. Komenskym v roku 1631.

3 — Triertum catholicum (Trojumenie obecné), t. j. trojjedind prirucka logiky, gramatiky a pragmatiky (nauka
o rokovani) je poslednou dokoncenou pracou J. A. Komenského a predstavuje dovisSenie jeho snahy pre prakticka
aplikaciu pansofickej metafyziky. Povodne bola planovana ako sucast’ Obecnej porady. Dokoncena bola v roku
1670 a vysla posmrtne v roku 1681 v Leidene Kr. V1. Nigrinom. Cesky preklad spracoval J. Smaha v rokoch 1903
— 1906 a vydal v ¢asopise Komensky.

4 — FrantiSek Jan Zoubek, (*1832 — §1890), cesky predstavitel progresivnejSich staroCechov, historik,
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stredoskolsky pedagdg a redaktor. Redigoval Pamatky archeologické a mistopisné po r. 1864. Sustredil sa tiez na
dejiny Skolstva a vychovy, predovsetkym na osobu Komenského.

5 — Rozumej J. A. Komenského.

6 — Truchlivy - ute$ny spis J. A. Komenského napisany a vydany v roku 1660 v Amsterodame.

1891, 26. 2., Pezinok

KoreSpondencény listok Jana Zigmundika Janovi Kvacalovi®

Pezinok, 26. februara 1891
Vel'acteny pan ucitel’!
Buducu sobotu, to jest 28-ho tohto mesiaca, by som vyuzil Vase pozvanie a teda rad by som
Vs navstivil.
S ctenym pozdravom,
Vas oddany sluha
Zigmundik Janos

EBF UK v Bratislave, pozostalost J. Kvacalu, neskatalogizované, pisané madarsky.

a — Korespondenény listok adresovany: Vel'actenému panovi uéitel'ovi Dr. Janovi Kvacéalovi lyceum
v Bratislave. Na koresponden¢nom listku st dve peéiatky ,,Bazin 91 FR 26 a druha je necitatelna.
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Obr. €. 2: KoreSponden¢ny listok J. Zigmundika
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1932, 4. 2., Pezinok
List Jana Zigmundika Janovi Kvacalovi

Pezinok, 4. / I1. [19]32.
Vel'acteny pan profesor!
Viete, Ze od davna som uprimnym velebitelom nasho vel’kého Komenského a tak
i toho, ktory je jeho hlavnym hlasatel'om a interpretom!
Prajem mnoho zdravia do druhej polovice!
Vas oddany ctitel’
Jan Zigmundik

EBF UK v Bratislave, pozostalost J. Kvacalu, neskatalogizované. List pisany na s. 1.

Pramene:

EBF UK v Bratislave, pozostalost J. Kvacalu, neskatalogizované.
SNK LA, Martin, sign. 69 C 36.
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ANTON STEFANEK A JEHO SOCIOLOGICKY POHIAD NA
VONKOVSKU SKOLU A POSTAVU UCITELA

Igor Marks

Abstrakt: Studia sa zameriava na osobnost’ Antona Stefanka a jeho sociologicky pohl'ad prvej
polovice 20. storofia na vybrané problémy z problematiky Skolstva. VSima si viaceré
sociologické pohlady A. Stefinka z prostredia $koly a to najmi fenomén ,,vonkovskej* $koly,
,,vonkovského“ ugitel'a, celkovy sociologicky pohlad A. Stefinka na postavu uditela prvej
polovice 20. storodia. V tejto suvislosti si §tidia okrajovo viima aj Stefankove pdsobenie na
Univerzite Komenského v Bratislave.

KPudové slova: slovenské skolstvo 1918 — 1948, A. Stefanek, vonkovska $kola, vonkovsky
uditel’

Abstract: This study aims to a personality of Anton Stefanek and his sociological view from
the first half of the 20th century on selected problems related to education issues. This study
notices more sociological views of A. Stefanek of the school environment; mainly the ,,village
school* phenomenon, the ,,village* teacher, a integrated A. Stefanek's sociological view on the
person of teacher in the first half of the 20th century. In this context the study marginally notices
Stefanek's career at the Comenius University in Bratislava too.

Key words: Slovak education in the years 1918 — 1948, A. Stefanek, village school, village
teacher

Osobnost’ Antona Stefanka (1877 — 1964) pod vplyvom jeho pdsobenia v politike,
vedeckou tvorbou, najmi v oblasti sociologie, a pedagogickou ¢innostou na Univerzite
Komenského v Bratislave, zarad’'ujeme medzi vyrazné osobnosti kultirneho, spolo¢enského
a politického Zivota prvej polovice 20. storo¢ia. A. Stefanek stal v pozadi viacerych
historickych, spolocensko-politickych, vedeckych a kultarnych wudalosti v obdobi
medzivojnovej CSR. V prvych rokoch trvania CSR mal na starosti §kolskil problematiku
na Slovensku, neskor aj v celej CSR.! Jeho hlavnou tulohou sa stalo organizovanie a
budovanie slovenského Skolstva na novych zakladoch a v novych pomeroch. ISlo najmi o
organizaénu a administrativnu pracu. V poslednych rokoch sa osobnosti A. Stefanka venuju
nielen pedagdgovia, ale hlavne sociologovia a historici.? V Stefinkovej rozsiahle;

10 slovenskom 3kolstve v medzivojnovej CSR a zasluhach A. Stefanka v tejto oblasti pozri: KAZMEROVA, L.
a kol.: Premeny v skolstve a vzdelavani na Slovensku (1918 — 1945). Bratislava : Historicky ustav SAV, 2012. 142
s. ISBN 978-80-970302-5-4.; prip. KUDLACOVA, B. (ed.).: Pedagogické myslenie, skolstvo a vzdeldvanie na
Slovensku v rokoch 1918 — 1945. Trnava : Trnavska univerzita, 2016. 413 s. ISBN 978-80- 8082-955- 1.

2 podstatné biografické iidaje o Antonovi Stefankovi ndgjdeme v ¢asopise ,,Socioldgia®. Spominany ¢asopis venoval
v roku 1994 celé dvojéislo (. 1 — 2) osobnosti A. Stefanka. Citatel tu najde Stefankove dovtedy nepublikované
prace, ako aj odkazy na autorov, ktori sa venovali jeho osobnosti ako vyznamnej postave sociologickej vedy. Pozri
aj WINCLAVSKI, W.: Lud, nardd, socjologia. Torun, 1991. Vyber z textu bol uverejneny v casopise
,.Socioldgia“ &. 3/1991. V roku 2011 vysla kolektivna praca mapujuca Stefankove aktivity z viacerych pohladov:
TURCAN, L. (ed.): Anton Stefinek vedec — politik — novindr. Bratislava : VEDA, 2011; v jini 2012 sa v Martine
konala medzinarodn4 vedecka konferencia ,.Dr. Anton Stefinek - politik, Zurnalista a vedecky pracovnik® —
zbornik z konferencie zatial' nevysiel. Autor toho prispevku sa osobnosti Antona Stefinka venoval v ramci
dizerta¢nej prace a v obdobi 2006 — 2017 publikoval na tito tému viacero odbornych ¢lankov. V rokoch 2016 —
2017 bol hlavnym riesSitelom projektu VEGA ¢. 1/0293/16 Vyznamna osobnost’ slovenskych dejin 20. storocia
v kontexte pedagogického myslenia a zrodu a vyvinu moderného $kolstva — Anton Stefinek. Z projektu vzisli o.
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pozostalosti® najdeme rukopisy, ktoré tvoria jednotu jeho myslenia a vyjadrovania, st
charakteristickymi pre jeho jazyk. Preto v jeho slovnej zasobe najdeme mnoho germanizmov,
¢o suvisi s jeho §tadiom, ktoré absolvoval v nemeckom jazyku, ich ,,prirodzenych* slovenskych
ekvivalentov, bohemizmov alebo dobovych tvarov a archaizmov. Spdsob jeho pisomného
vyjadrovania je mozné vidiet’ aj na nasledujucich riadkoch, ked’ze sme Stefinkove myslienky
zvacSa neparafrazovali a ponechali v povodnej podobe.

Pri koncipovani nasho prispevku sme sa zamerali na Stefankove sociologické prace,
ktoré zasahuju priméarne do Skolskej problematiky. Konkrétne néas zaujimal jeho pohlad na
postavu ucitel'a prvej polovice 20. storoCia a problematiku vonkovskej skoly. Dany termin
vonkovska Skola je podrobnejSie vysvetleny v prisluSnej cCasti Stadie. V tejto suvislosti si
v kratkosti zrekapitulujeme Stefinkovo pdsobenie na Univerzite Komenského v Bratislave.

Taziskom Stefinkovej celoZivotnej &innosti bola oblast sociologie. Vo vlastnej
profesijnej orientacii sa priklanal k empirickej socioldgii, najmai k jej sociografickej verzii.

Stefanek sa cielene venoval fungovaniu spolo¢nosti. Vo svojej praci vychadzal z
pozitivizmu, ktory sa orientuje na veci skutocne jestvujlce, na to, ¢o je dané, ¢o je pozitivne a
faktické. Pozitivizmus odmieta veci nadprirodzené. Spojenie sociologie a pozitivizmu bolo
urcujucim a charakteristickym pre celé prvé obdobie sociologie — ako novej vedy o spolo¢nosti
— a prvej fazy pozitivizmu. Aj Stefinek sa stal stipencom pozitivne orientovanej vedy o
spolo¢nosti. Stefankova mladost’ v prostredi ,hlasisticky” zmy3lajucej mladej inteligencie
konca 19. a zaciatku 20. storocia vyustila v potrebu ziskat’ o slovenskej realite Co najviac
empirickych poznatkov, pretoze prave konkrétny stav slovenskej spolo¢nosti a potreba zmenit’
ho takéto poznanie predpokladali.*

V obdobi do roku 1937 nebola sociologia hlavnym predmetom jeho zdujmu. V obdobi
rokov 1918 — 1937 pésobil v rdznych politickych funkcidch so zameranim na oblast’ §kolstva.®
Sociologicky zaujem podriad'oval vzdy tym tlohdm, ktoré prave plnil vo verejnom Zivote.
Mnohé udalosti a zaZitky, ktoré ho sprevadzali poc€as jeho kariéry, mu boli podkladom pre
socioldgiu. Svedcia o tom aj jeho spomienky: ,, Mnohé postrehy zo Zivota ucitelov i Ziakov som
pouzil v sivise mojich sociologickych a psychosociologickych predndsok na univerzite.
Potreba rozsirovania a prehlbovania jeho sociologickych znalosti vychadzala z potrieb jeho
praktickej ¢innosti a z roli, ktoré vo verejnom Zivote zastaval. V tychto rolach sa snazil prenikat’
do vnutra spolo¢nosti, do jej socidlnych, nacionalnych, kulturnych, etickych, nabozenskych
problémov, ktoré sa vynarali v spolocenskom Zivote Slovenska na konci 19. a v prvej polovici
20. storocia. Nebol len vSak ich bystrym pozorovatel'om, snazil sa ich nielen pochopit’, ale
pomahal ich aj rieSit. Pre svoju mnohostrannt verejni ¢innost’ hl'adal poznatky hlavne v
sociologii, ktora dokazala priniest’ najviac poznatkov pre jeho spoloc¢ensku prakticku ¢innost’.

i. dva hlavné vystupy a to: MARKS, 1. — LAJCIN, D.: Anton Stefinek a slovenské skolstvo v medzivojnovom obdobt
— vybrané problémy. Brno : Tribun EU, 2017. 119 s. ISBN 978-80-263-1362-5; ZAPLETAL, L.: Stefinek -
sociolog v soukoli politiky. Straznice : Vefejnospravni vzdélavaci institut o.p.s. Straznice Rada A/3, 2017. 140 s.
ISBN: 978-80-907057-0-8.

3 Stefankova literarna pozostalost’ sa nachadza vo viacerych archivoch. Absolutne podstatnd ¢ast’ sa nachadza
v Literdrnom archive Slovenskej narodnej kniznice v Martine (LA SNK) a patri k najrozsiahlej§im v jej fondoch.
MenSie Casti jeho pozostalosti sa nachadzaji v Slovenskom narodnom archive v Bratislave (SNA) a v archive
Univerzity Komenského v Bratislave.

4 Podrobnejsie o problematike vztahu Stefanka a hlasistov ku Comteho pozitivnej filozofii, resp. pozitivizmu pozri
Turcan, L. 2004.

5 Vrokoch 1918 — 1924 posobil Stefanek na Skolskom referate Ministerstva kolstva a nirodnej osvety
v Bratislave. V roku 1929 sa stal ministrom $kolstva a narodnej osvety (pozri napr. Marks, 2014). V medzivojnovej
Ceskoslovenskej republike az do roku 1937 posobil v Narodnom zhromazdeni, ¢ uz ako poslanec a neskor ako
senator. Na pdde Narodného zhromazdenia sa vyjadroval najmi k skolskym otazkam a problémom.

8 SNA, fond Anton Stefanek (f. A. S.), §. 15, inv. &. 683.
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Preto sa orientoval na uzitd, aplikovani socioldgiu, ktora na zaciatku 20. storocia
najotvorenejsie reprezentovala sociograficky smer v sociologii’

Sociografia prvej polovice 20. storoCia sa pokusila spajat’ akademicku sociologiu s
poznanim a rieSenim naliehavych socialnych problémov, snazila sa postavit most medzi
teoretickou a empirickou sociologiou. Vel'ka Cast’ sociografov si uvedomovala, ze sociografia
sa nemoze zredukovat na nekoncepcné zhromazd'ovanie faktov bez hlbsej metodologickej a
teoretickej reflexie, nemoze sa zuzit' na bezduchy prakticizmus. Problematika vzt'ahu empirie
a tedrie, indukcie a dedukcie bola jednym zo zakladnych problémov, ktoré Stefanek priebezne
riesil pri vytvarani koncepcie sociografie Slovenska.® Svoj nazor na tento problém Stefanek
vyjadril nasledovne: ,, Rozdiel medzi Cistou a teoretickou vedou sociologickou a sociografiou je
len formalny a heuristicky. Teoreticka sociologia dava podnety a upravu, ako zistovat
empirické fakty spolocenského Zivota sociografom, a naopak, sociografi oplodnuju
sociologicku metodu. Bez presnych pojmov a metodickych znakov zo strany teoretickej
sociolégie by sociografia nebola moznd. ”® Stefanek teoreticky a metodologicky ramec svojich
sociografickych vyskumov aj verbalne vyjadril.

Zaclenit’ sociologiu do sluzieb slovenského naroda a I'udu, organicky ju vélenit’ do
narodnej kultary i slovenskej politiky — to boli zivotné ciele Stefanka v oblasti sociologie, ktoré
sa snazil napliiat’ vo svojom Zivote. Svedéi o tom jeho bohat4 publika¢na ¢innost’.1

Sociologické prace A. Stefanka zasahujii do vietkych oblasti vedy, najma do odboru
Skolstva. Z toho dovodu sme si v§imali jeho nazory na vonkovski: Skolu a na postavu ucitel’a.
Prave tento pohlad je zaujimavy pre dejiny $kolstva a pedagogiky. Stefinek mnohé prace
dokladé rozsiahlym sociologickym vyskumom. V sociologickych vyskumoch mdézeme najst
napr. aj vyskum gramotnosti na Slovensku v rokoch 1921 — 1930. Rozsiahle st aj Stefankove
uvahy o slovenskej inteligencii.

V sociologickych pracach, prejavoch a pozndmkach sleduje predovSetkym vztahy k
narodu a nacionalizmu vdbec, tymto problémom sa zaoberd aj v mnohych inych svojich
prednaskach.

Sociografia je orientdcia sociologického skiimania, v ktorej sa dana spolo¢nost’ skiima
v jestvujuicej podobe, v konkrétnej historickej a geografickej existencii na zéklade zistenych,
skusenostou overitelnych a meratelnych udajov (mnozstvo, velkost’, pocet, vek, pohlavie
atd’.). Funkciou tychto zistenych znakov v spolo¢nosti je vytvorenie ur€it¢ho prehl'adu o nej
prave na zaklade nameranych tdajov. Zakladnou funkciou sociografie je vypracovat’ a pripravit’
zdkladné poznatky pre uréity zasah do spolocnosti. Stefinek vo svojich sociografickych
postupoch vyuzival predovSetkym rozne Statistiky, prehl'ady, sumare, z nich odvodené vypocty
atd. Ziskaval ich z r6znych inStitacii, publikovanych sprav a informécii, pravidelnych
Statistickych roceniek a pod., pripadne si takéto prehlady o istych javoch ¢i oblastiach
spoloCenského zivota sdm vypracovaval. Na tomto zaklade potom konstatoval r6zne suvislosti
medzi pozorovanymi javmi a udajmi o nich, ktoré mu umoznovali vyvodzovat aj urcité
teoretické zavery.

Vroku 1945, po skonéeni vojny, vyslo v tretom zvézku ,,Slovenskej vlastivedy” (ktora
vydala Slovenska akadémia vied a umeni) hlavné dielo Antona Stefanka ,,Zéklady sociografie
Slovenska”. Bolo to prvé, na svoju dobu a podmienky relativne ucelené sociologické dielo,

" Pasiak, J., 1994, s. 22.

8 Tamtiez.

9 Stefanek, A., s. 16.

10 Cast’ publikovanych stati k sociologii spracoval vo vyberovej bibliografii Cudovit Turéan. Pozri TURCAN, L.
Z bibliografie Antona Stefanka. In Socioldgia. 1991, ro¢. 23, &. 3, s. 244 - 246.
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ktorého predmetom bola slovenska spolo¢nost’ a jej hlavné socidlne premeny od konca 19. az
do polovice 20. storocia.

Stefanek v tomto diele teoreticky a metodologicky zddvodiioval svoje sociologické
zameranie. O podmienkach, v ktorych vznikalo toto dielo, Stefanek hovori ako o ,, ... dobe
vojennej a politicky, socialne tak burlivej. Urcité data som nemohol ziskat, pretoze literdarny a
vedecky styk s nemeckymi, ceskymi i madarskymi kniznicami a ucencami je temer uplne
znemozneny a ani slovenské urady mi nemohli nateraz poskytnut' rozmne informdcie
sociograficky zavazné. Jednako myslim, Ze material, ktory som spracoval, podava zaujemcom
o socidlny Zivot Slovenska mnoho poucného i politicky a socialne uzitocného.”*' Dielo si
cielavedome kladlo za ciel polozit’ vedecké zéklady systematického sociologického vyskumu
slovenskej spolocnosti. V kontexte dejin slovenskej socioldgie prezentovalo aj ucelent
profesijni sociologicku tvorbu prvého slovenského univerzitného profesora sociologie.

Stefanek a vonkovska $kola

Stefankovi sa vd’aka sociografickym metédam podarilo zachytit' proces zmien v
slovenskej spolo¢nosti, proces jej postupnych a Strukturdlnych premien, vnutornua diferencidciu
a presadzovanie modernych prvkov. Pre oblast’ dejin Skolstva a pedagogiky je zaujimava
problematika vonkovskej Skoly. Tuto problematiku rozpracoval najmi po roku 1937, kedy sa
Stefanek naplno venoval socioldgii.

Stefanek dlhé roky (este aj v 40. rokoch 20. storo¢ia) povazoval slovensku spolo&nost’
za vidiecku a ruralnu, v protiklade k spolo¢nosti mestskej, ktora uz prevazovala v rozvinutejSich
krajinach. Slovenské kultira je podla neho predovietkym kultirou rolnickou. Anton Stefanek
pre tuto formu vidieckej spolo¢nosti zaviedol aj osobitny pojem ,,vonkov”. Hoci evokuje
analogiu s ¢eskym terminom ,,venkov*, ide o jeho pojem pre ,,sidelny priestor obyvatelstva,
ktory Zije v skupinach pospolitostného typu na rozdiel od typu mestskej spolocnosti,
urbanizovanej a priemyselnej, ktoru vnutorne usmernuju a Strukturuju celkom iné vztahy ako
vonkovské. "

Problematiku vonkovskej Skoly posudzoval z dvojakého stanoviska: narodného a
vychovného. Aj ked prizndva, ze v praxi oba pojmy splyvaju, resp. prekryvaju sa, ,, narodny
vyvoj slovensky je nepomerne viac zavisly na skole vonkovskej ako mestskej. Nase jadro sily nie
je v mestach a nikdy tam nebolo a dlho este nebude. Akokolvek sa Slovensko v buducnosti
spriemyselni, zostane vo svojej podstate agrarnym Statom. Ale i vtedy neslobodno zanedbat lud
rolnicky duchovne a hmotne. Musime sa preto zaoberat' intenzivne Skolskou otdzkou
vonkovskou.”**

Problematiku vonkovskej §koly, tesne pred druhou svetovou vojnou, mézeme u Stefanka
zhrnut' do troch otdzok:

1. Ako vybudovat’ dobru §kolu, ktora by vyucovala a vychovéavala mladez a vonkovsky 'ud
v tradiciach starej rolnickej kultiry a zaroven na tychto zakladoch budovat’ novl skolu?

2. Ako upravit’ skolu, ktoréd by bola blizka dedinskému Zivotu, ale sticasne sprostredkovala
mladezi v§eobecné vedomosti a ozajstného narodného ducha?

11 Stefanek, A., 1945, s. 395.
12 pagiak, J., 1994, s. 19.

13 Stefanek, B., 1977.

41 ASNK, A.S., 42 VIII 31.
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3. Ako upravit’ skolu, ktord by suvisela s mestom, resp. ako aspon principidlne zachranit’
zéasadu jednotnej Skoly?

Aj ked’ v suvislosti so Slovenskom vo vSeobecnosti hovori o dedinskej kulttre, pripista
krajova diferenciaciu, t. j. v skutoénosti podla Stefanka existuju len kultary jednotlivych obci,
resp. krajov.?® Tomu chce prisposobit’ obsah prislusného u¢iva na vonkovskej skole, to znamena
neuskuto¢novat’ politiku jednotnej narodnej Skoly z mestského hladiska. Vel'ky priestor vidi
hlavne v predmetoch ako vlastiveda, prirodopis, zemepis, historia, ktoré by sa mohli primerane
prisposobovat’ lokdlnym pomerom, miestnym potrebam a zvlaStnostiam.

Pokial' nebudi spracované monografie jednotlivych obci, okresov, krajov z
narodopisného, dejepisného, prirodopisného hladiska, samotni ucitelia by mali zbierat
podklady a zostavovat’ miestopisné knihy, spisy, materialy pre svoju $kolskua pracu. Co sa tyka
ostatnych predmetov (napr. ¢itanie, pisanie, matematika), Stefanek neodportéa menit’ metody,
len obsah vyucovania prisposobit’ dedinskému prostrediu.

Vonkovsky uditel’

Novej vonkovskej Skole treba prispdsobit’ aj pripravu ucitel’a, ktory by bol vybaveny
nielen vSetkymi vedomost'ami, spdsobilost’ami a zru¢nost’ami, ktoré sa od moderného ucitel'a
vyzaduju, ale popritom aj Specidlnymi vedomost'ami, sposobilostami a zru¢nostami typickymi
len pre vonkovského ucitela. Maju to byt také vedomosti a vlastnosti, ktoré uzko suvisia so
zivotom na dedine a vidieku vobec. Podl'a Stefanka: ,,Ucitel na dedine prestal byt obycajnym
kantorom a kostolnikom, stava sa viade velmi vaznym cinitelom kultirnym a politickym.
Ucitel’ musi vynikat’ v mravnych aj vzdelanostnych kvalitach, Specidlne vonkovsky ucitel’ ma
mat’ $pecidlne vedomosti a schopnosti, ktoré mestsky u¢itel mat nemusi. Stefinkov ideal
vonkovského ucitel'a vyzeral nasledovne: ,,Je samozrejmé, Ze nas novy ucitel’ bude oviladat
vSetky dovednosti, ktoré sa vyzaduju pri uceni pisania, poctovania, citania, ale aj pri vyucbe
zemepisu, prirodopisu, fyziky, kreslenia, narabania s papierom, linoleom, hlinou, drevom a
pod., ze bude vediet organizovat detské slavnosti, i doZinkové a ndarodné slavnosti, Ze spevom,
hudbou zaposobi na dusu deti i ludu, slovom, Ze bude majstrom vo vSetkych oboroch
pedagogickych. Ale tieto jeho vedomosti a dovednosti budu zaloZené na dokladnej znalosti
dediny a krajiny, vonkovskej psychologie deti, mladeze a ludu, a konecne bude ovladat takzvanu
vonkovski pedagogiku. '

Dalej Stefanek odporaéa pre vonkovského uéitel'a aj isté znalosti z oblasti agronomie,
vCelarstva a ovocinarstva. Upozoriiuje, Ze takyto ucitel’ sa nemoze prispdsobit’ iba pomerom na
dedine, ale musi zostat’ aj v istom styku s mestom, s mestskou kultarou a civilizaciou. Uc¢itel
na dedine musi byt redlne mysliaci ¢lovek, ktory sa na problémy pozera realnym pohl'adom.

S problematikou vonkovskych ucitel'ov uzko stvisi aj reforma ucitel’skych Gstavov. Vzor
vidi Stefanek najma v danskych Hojskol alebo nemeckych Bauernschulen.*® Uz v roku 1930 sa
vyjadril v podobnom duchu: ,,My potrebujeme menovite na nasom venkove ucitelov zvlast
kvalifikovanych, dokladne oboznamenych s psychologiou a sociologiou venkova, s
narodopisom, hospodadrskymi a socialnymi pomerami, hygienou, telovychovou atd. Nakolko
znam nase ucitelské ustavy, su priliS zurbanizované a nevyhovuju plne svojim ukolom
Ludovychovnym.

15 Tamtiez.

16 Tamtiez.

17 Tamtiez.

18 Tamtiez. Prip. pozri aj SNA, A. S., kr. 19, inv. &. 753.
197 A SNK, A. S., 42 XII 22.
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Stefankovi ilo o to, aby sa z ugitel'ov stali nositelia kultiry na dedine, ktori by dokazali
preklenut’ rozdiely, ktoré delia mesto a dediny. Preventivnymi vychovnymi prostriedkami chcel
zabranit’ urbanizacii dediny. Urbanizacii v tom smere, aby sa z nej nevytratil skutoény l'udovy
a slovensky duch. Takato dedinské $kola méa potom podl'a Stefanka $ancu vyrovnat sa aj $kole
V meste.

Stefankov sociologicky pohl’ad na postavu uditel’a

Pre oblast’ dejin $kolstva a pedagogiky, taktieZ dejin sociologie, je zaujimavy Stefankov
pohl'ad na slovenského ucitel'a. Z jeho pohladu patril ucitel’ na dedine pred prvou svetovou
vojnou do radov inteligencie. Aj ked’ ho tzv. panskd spoloc¢nost, t. j. farar, notar a lekar,
nepovazovala ,,za plnohodnotného inteligenta a rovnocenného ani po stranke intelektudlnej,
ani spolocenskej.”® Na rozdiel od nich nemal vysokoskolské vzdelanie a bol hmotne
nezabezpe&eny. Bol viak rozdiel medzi ucitelom na cirkevnej a 3tatnej §kole. Podl'a Stefanka
autoritu ucitel'a podkopavala aj skutocnost’, ze ,,spieva a hrd za peniaze ako cigan a quasi
nevykonava slusné remeslo. !

Stefanek v svojich poznamkach o slovenskej inteligencii uvadza, Ze po prvej svetove;
vojne nastal v spolo¢enskom postaveni ucitela znaény obrat. Bolo to sposobené hlavne
zvySenim platovych podmienok, ako aj vyrovnanim spolocenskych a stavovskych rozdielov
medzi $tatnymi a cirkevnymi uéitelmi. Dalej sa prestiz u¢itelov upevnila aj tym, Ze sa viac
zaoberali l'udovychovou, hospodarstvom, politickou a mimoskolskou pracou. Ucitelia taktiez
pracovali v roznych spolkoch a druzstvach, hasi¢skych zboroch, verejnych knizniciach a pod.

Stefanek si viimal aj fenomén Zeny v uéitel'skom povolani. Priznava, Ze I'ud si uz na
zeny-uéitel’ky zvykol??, , ba dokonca neprotestuje, ked je pre nedostatok muzov ucitelka
organistkou v kostole. ’* Pripustil viak, Ze v tejto stivislosti sa objavuju aj komplikacie. Tykali
sa hlavne nevydatych uciteliek, ktoré¢ sa stdvali predmetom klebiet a podozrenia najmé z
mravného hladiska. Dalsie komplikacie vznikali pri umiestiiovani uéitelov — manzelov na
jedno miesto, ¢o bolo ¢asto nemozné a malo to za néasledok r6zne problémy z mravného aj
socidlneho hladiska.

Podla Stefanka: ,, Spolocensky nepatri ucitelka do kruhu kasina a muzskej inteligencie.
Mimoskolské socidlne cinnosti vykondvaju ucitelky na dedinach takmer v takej miere ako
ucitelia. Majii znacny vplyv na Zeny a pracujii v Zenskych spolkoch. ’** Aj napriek uvedenych
pozitivam Stefanek tento problém uzatvara tym, Ze ,, ucitelky nemézu plne nahradit muzské sily
na vonkove. "%

Priznava vsak, Ze hlbsi rozbor ucitel’'skej funkcie si vyzaduje najprv vyjasnenie si vzt'ahu
medzi Skolou v meste a Skolou na dedine.

Stefankove posobenie na Univerzite Komenského v Bratislave

So sociologiou tizko suvisi aj Stefainkovo pdsobenie na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského (d’alej UK) v Bratislave. Vzhl'adom k tomu, Ze v $tadii sme sa venovali primarne

20 SNA, A. 8., kr. 19, inv. & 757.

21 Tamtiez.

22 poznamky o slovenskej inteligencii, z ktorych Eerpame, si Anton Stefanek zaznamenal priblizne v rokoch 1941
- 1942

Z SNA, A. 8., kr. 19, inv. &. 757.

24 Tamtiez.

2 Tamtiez.
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vzt'ahu socioldgia — skolstvo, z toho dovodu v kratkosti priblizujeme vyznamné medzniky aj
tejto Casti Stefankovho Zivota.

Vdaka vplyvu Stefanka, vyznamnej osobnosti vtedajsieho slovenského politického a
kultirneho zivota, sa mohol zalozit’ sociologicky odbor na Filozofickej fakulte UK. Aj jeho
zasluhou bol v roku 1924 ustanoveny samostatny Sociologicky seminar. Podarilo sa mu ziskat’
prof. Josefa Krala, profesora filozofie a neskdr sociologie prazskej Karlovej Univerzity.
Stefanek mal zaujem na tom, aby prvé sociologické kurzy boli orientované predovietkym na
problematiku poznévania Slovenska, sociolégiu naroda a vidieka (vonkova), teda oblasti,
ktorymi sa sdm po cely zivot zaoberal. Tieto jeho oCakavania vSak J. Kral nenaplnil, venoval sa
totiz rozboru diel H. Spencera a E. Durkheima.

Samotné posobenie Stefanka na Filozofickej fakulte UK sa zagalo aZ v roku 1937. Do
tohto roku bol predovSetkym politicko-administrativnym ¢initelom. V tomto roku sa
definitivne rozhodol pre univerzitni drahu, kedy bol vymenovany za riadneho profesora
aplikovanej sociologie. Na univerzite zotrval az do roku 1949, kedy bol nuteny odist’ na
dochodok. Stefinek svojim prichodom na univerzitu splnil svoj davny slub, ktory vyslovil v
roku 1924. Vtedy sa totiZ pri prileZitosti ukoncenia svojho Stadia na Filozofickej fakulte UK
vyjadril, Ze sa po ukonceni svojich povinnosti vo verejnom zivote na svoju Alma mater vrati.

Stefankovou zasluhou bolo ustanovené d’alsie sociologické pracovisko na fakulte, a to
Katedra aplikovanej sociologie, riaditelom ktorej sa vzapiti stal. Na Katedre aplikovanej
sociologie Stefanek prednasal najmi problematiku sociolégie naroda, ¢o bolo jeho davnym
vyskumnym problémom, d’alej socioldgiu dediny a mesta, ruralizmus a urbanizmus. V roku
1939 bol Stefnek taktiez povereny vedenim filozofického, psychologického, sociologického,
pedagogického a estetického semindra na Filozofickej fakulte UK.

Napriek zlozitym pomerom na Slovensku pocas druhej svetovej vojny a pokroc¢ilému
veku sa Stefanek nad’alej venoval organiza¢nej, vedecko-vyskumnej a didaktickej préci.
Sustredil okolo seba Studentov, ktorych vzdeldval v oblasti terénnych prac, v sociografickych
§t1'1diéch2,6kde zéaroven uplatnil svoje teoretické poznatky z problematiky sociologie naroda a
vidieka.

Pocas posobenia na univerzite v rdmci socioldgie a sociologického seminara vyucoval
Stefanek nasledujuce predmety:

Uvod do sociologie;

Sociologia dediny a mesta (ruralizmus a urbanizmus);
Diskusia o modernej sociologickej literature;
Sociologicka idea;

Socioldgia Statu;

Uvod do sociografie Slovenska;

Sociologicka teoria Statu a naroda;

Sociograficky vyskum dediny a mesta, mesto a vonkov;
Socioldgia naroda a nacionalizmus atd’.

Stefanek posobil v §kolskom roku 1945/46 vo funkcii rektora a v $kolskom roku
1946/47 vo funkcii prorektora Slovenskej Univerzity. Akademicky rok 1948/49 bol poslednym,

26 Historia odboru sociolégia na FiF UK v Bratislave.
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v ktorom sa socioldgia na Filozofickej fakulte Slovenskej Univerzity prednasSala a symbolicky
aj ostatnym rokom pdsobnosti Stefanka v ¢innej sluZzbe. Po roku 1948 bola totiZ sociologia ako
veda zavrhnutd a socioldogov stihol osud intelektudlnych vydedencov doby, ktorej zacali
dominovat kolektivistické principy a ideoldgia dominancie robotnickej triedy. Nuteny odchod
Antona Stefanka do déchodku a zrugenie sociologie ako odboru vysokoskolského vzdelavania
zmarili rozvoj nielen sociografickej $koly, zakladatelom ktorej bol Stefanek, ale sociologie na
Slovensku. DIlhé pétnastrocné obdobie absencie socioldgie na akademickej pode malo
negativne dosledky pre vyvoj sociologického myslenia na Slovensku. Paradoxne v roku, v
ktorom sa zacalo obnovovanie vyucby socioldgie na Filozofickej fakulte UK (1964), Anton
Stefanek zomiera. V jeho diele, ako aj v pracach Ziakov jeho sociografickej $koly, ndm zostal
sociologicky obraz slovenskej spolo¢nosti a priebehu jej modernizacie na konci prvej polovice
20. storocia.?’
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VYVOJ SPOLKOVEJ CINNOSTI UCITELOV NA SLOVENSKU V
PRVOM DESATROCI PO VZNIKU CESKOSLOVENSKEJ REPUBLIKY
NA PRIKLADE ZEMSKEHO UCITELSKEHO SPOLKU

Jaroslav Durec

Abstrakt: Stidia sa zaobera organiza¢nou §truktirou, cielmi a aktivitami Zemského
ucitel'ského spolku na Slovensku, ktory vyvijal svoju ¢innost’ na uzemi Slovenska v rokoch
1919 — 1942. Predkladana stadia analyzuje prvl fazu existencie Zemského ucitel’ského spolku,
ktora prebiehala v rokoch 1919 — 1927. Rozdielne nazory ucitel'ov na ideovy zéklad spolku
sposobili, ze v uvedenom ¢asovom obdobi prebehli tri krizy spolku, ktoré viedli k naruseniu
spolkovej jednoty a zaloZeniu d’alsich spolkov: Ustredného spolku pokrokového uéitel'stva na
Slovensku, Zvizu slovenského ucitel'stva a Spolku evanjelickych ucitel’ov.

Krucové slova: ucitel'ské spolky, slovenské Skolstvo, poStatnenie Skolstva, Skolska politika,
slovenska religiozita

Abstract: The study deals width the organizational structure, goals and activities of the Country
Teachers Association in Slovakia developing it's activities in Slovakia in the years 1919 — 1942.
Conducted study analyzes the first phasis of existence of the Country Teachers Association in
the years 1919 — 1927. Different opinions of teachers about ideological foundations of the
Association caused, that in said time period three crisis of the Association have taken place,
leading to the erosion of Association's unity and to the founding of next associations: The
Central Association of Progressive Teachers in Slovakia, The Union of Slovak Teachers and
The Association of Lutheran Teachers.

Key words: teachers associations, education in Slovakia, nationalisation of education, school
policy, religiosity in Slovakia

Priebeh zaloZenia a stanovy Zemského ucitel’ského spolku na Slovensku

Koniec prvej svetovej vojny sa niesol v znameni vel'kého nedostatku a ekonomicke;j
krizy. Po vzniku Ceskoslovenskej republiky museli slovenski ugitelia, ktori zostali na svojich
miestach, ziadat’ o zlepSenie svojho spolocenského postavenia. Pritom si uvedomili skuto¢nost,
ze ako jednotlivei toho vel'a nezmdzu a preto jedinym moZnym rieSenim bolo organizovat’ sa.
Ako prvi zadali s organizaciou uéitelia v Liptovskej zupe.! Slovenski uéitelia spolu s ¢eskymi
ucitel'mi, pdsobiacimi na uzemi Slovenska, sa spolo¢ne stretli na poradach vo Vrutkach 25. a
31. maja 1919.2 Na oboch tychto poradach zacali vznikat zéklady budiceho uéitel'ského
spolku. Sucastou prvej porady Obsahom memoranda neboli len poziadavky za zlepSenie

! Myslienka zalozenia tstredného uciteI'ského spolku na Slovensku sa zadala prejavovat uz na zaciatku 20.
storocia.

2 Ceski ugitelia boli prekvapeni oznamom J. Babku v Ndrodnych novindch, aby do Vratok prisli tiez slovenski
ucitelia. Z toho dovodu v noci pred oficialnym zasadnutim prerabali program porady a nechali v ilom len bod,
ktory sa tykal zjednotenia ucitel'stva na Slovensku. P6vodne to mala byt porada zvicsa len pre ¢eskych ucitelov
na Slovensku. Skuto¢nost'ou vSak zostava, ze ¢eski ucitelia chceli tiez dosiahnut’ vytvorenie tstrednej uditel’'skej
organizacie celého ugitel'stva na Slovensku a nasledne jej pripojenie k Ustrednej rade ugitel'stva v Prahe. Blizsie
pozri: CHMELICEK, J.: Vyvoj uéitel'skych organizacii na Slovensku. In: Vestnik ucitelstva na Slovensku, 1920,
ro¢.2,¢.4-5,s. 6.
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materidlneho zabezpecenia ucitelov, ale rovnako aj skvalitnenie vyucovania a poStatnenie
$kolstva.® Okrem toho ¢lenovia porady prijali navrh, aby sa z kazdej zupy vybrali dvaja ugitelia,
a to Cesky a slovensky ucitel. Vo vacsich zupach sa k nim mala pridat’ aj ucitel’ka, ktori mali za
tlohu pripravit’ organizovanie uéitel'ov v jednotlivych Zupach a okresoch.* Na porade 31. maja
podali ucitelia spravy o svojej ¢innosti pri organizovani zp a okresov a spoloc¢ne pripravovali
k schvaleniu stanovy nového spolku.® V dosledku utoku madarskej Cervenej armady na
Slovensko bol priebeh priprav na urcity ¢as preruSeny. Az po jej zatlaceni za demarkacnu ¢iaru
ceski a slovenski ucitelia obnovili priebeh priprav. O zalozeni ucitel'ského spolku definitivne
rozhodli po skonceni prazdnin. Slovenski ucitelia pocas nepritomnosti ¢eskych ucitel'ov, ktori
odcestovali na prazdniny domov do Ciech a na Moravu,® sa spolo¢ne ziili 4. augusta 1919 na
poradu do Ziliny, kde zalozili Zemsky ugiteI'sky spolok pre Slovensko (ZUS), prvii slovenskt
stavovskt ugitel'ska organizaciu po vzniku Ceskoslovenskej republiky. Na porade prijali
¢lenovia do¢asné stanovy a zvolili do¢asné predsednictvo.’

Ceskych ugitel'ov, posobiacich na uzemi Slovenska, a vi¢§inu $tatnych slovenskych
ucitelov z Banskej Bystrice prekvapilo zalozenie ZUS bez ich pritomnosti a zaroven ich
postavilo pred dve moZnosti: vstipit’ do uz existujuceho ZUS alebo si zalozit’ vlastny ulitel’'sky
spolok. Clenmi ZUS boli hlavne ugitelia Fudovych $kol, preto sa &eski uditelia spolu s
niekol’kymi Statnymi slovenskymi ucite'mi rozhodli, Ze si zalozia ucitel'sky spolok, ktory bude
zdruzovat’ ucitelov mestianskych $kol. S tymto zamerom 10. oktobra 1919 vo Vrutkach
schvalili do¢asné stanovy Spolku uéitelov mestianskych §kol (SUMS) a zvolili do¢asné
predsednictvo: predseda Frantisek Sidlo, spravca mestianskej $koly v Banskej Bystrici;
zastupca predsedu Madria Tiimov4, ucitel’ka z Trencina; tajomnik Jozef Chmelicek, ucitel
mestianskej §koly v Banskej Bystrici.®

Vznik SUMS nemalo rozdelovat u¢itelov l'udovych a mestianskych §ké1 do dvoch proti
sebe sutaziacich skupin. Dokazuje to i rozhodnutie F. Sidla a J. Chmeli¢ka, ktori ako
zastupcovia SUMS odidli vyjednavat do Ziliny s Antonom Hanckom, zatial' doasnym
predsedom ZUS. Pocas spoloéného rokovania zisiel navrh zo strany F. Sidla a J. Chmelicka,
aby sa na 7. december 1919 zvolalo valné zhromazdenie vsetkych slovenskych i Ceskych
ucitelov 'udovych a mestianskych $kol, ktori pdsobia na Slovensku. A. Hancko tento navrh
odmietol s odovodnenim, ze ZUS nebol este dosial’ celkom zjednoteny a valné zhromazdenie
bolo naplanované na 27. november 1919. Okrem toho zaujal odmietavé stanovisko k
okamzitému zluéeniu SUMS so ZUS. Oba uéitel'ské spolky mali zatial’ spoloéne spolupracovat
a otazku zlicenia mali ponechat’ na neskorsi vyvoj situacie.

Valné zhromazdenie zo diia 27. novembra 1919 zohralo kI'a€ovi tlohu v dejinach ZUS,
a to hlavne z toho dévodu, ze ¢lenovia po kratkom zreferovani doterajSej ¢innosti zvolili stale
predsednictvo® v nasledujiicom zloZeni: predseda A. Hancko, uéitel’ zo Ziliny; podpredsedovia:
F. Sidlo, spravca mestianskej 3koly v Banskej Bystrici; J. Babka, inSpektor
v Banskej Bystrici; AlZzbeta Macehova, ucitel’ka; tajomnici: Martin JeZo, ucitel’ vo Vychodnej;
J. Chmelic¢ek, ugitel’ mestianskej $koly v Banskej Bystrici; zapisovatelia: Adam Spitka, ugitel
v Lubinej; Frantidek Pribovsky, uéitel’; pokladnitka Terézia Koginova, uditelka v Ziline.'

3 Blizsie k memorandu pozri: JEZO, M.: Kratka historia ugitel'skej organizacie a jej dosavadne vysledky. In:
Slovensky ucitel, roc. 1, 1920, ¢. 1, s. 20.

4 CHMELICEK, J.: Vyvoj uéitel'skych organizacii na Slovensku, s. 7.

5 JEZO, M.: Kratka historia uitel'skej organizacie a jej dosavadne vysledky, s. 20.

8 CHMELICEK, J.: Vyvoj uéitel'skych organizacii na Slovensku, s. 7.

7 JEZO, M.: Kratka historia uitel'skej organizacie a jej dosavadne vysledky, s. 21.

8 CHMELICEK, J.: Vyvoj uéitel'skych organizacii na Slovensku, s. 7.

% JEZO, M.: Kratka historia uitel'skej organizacie a jej dosavadne vysledky, s. 21.

10 Menoslov ¢inovnikov organ. ugit. jednot Z. U. S. pre Slovensko. In: Slovensky ucitel, ro¢. 1, 1920, &. 1, s. 29.
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Na valnom zhromazdeni okrem volby staleho predsednictva venovali pozornost
stanovam ZUS.! Hlavné ciele organizacie boli v prepracovanych stanovach, na rozdiel od
povodnych, doplnené o ciel’ z oblasti rozvoja kultiry na Slovensku. V povodnych stanovach
podla § 2 pism. a) cielom spolku bolo ,,...pestovanie a vyvifiovanie vlasteneckej vernosti a
horlivosti v skoldach” *? V prepracovanych stanovach bol tento ciel podl'a § 3 pism. a) zmeneny
na ,,..pestovanie a rozsirovanie vlasteneckého citu, vernosti a horlivosti v Skole a mimo
Skoly”.1® Okrem toho doplnili ciel' v § 3 o pism. g) ,,usilovanie o to, aby sa kultiira na Slovensku
na zdklade mravno-nabozenského ducha dalej rozviriovala”** Zvysné ciele sa zameriavali na
pozdvihnutie ucitel'ského stavu a tieto zostali nezmenené i v neskorSich prepracovanych
stanovach. Najlepsie to vystihuje ciel’ v pdvodnych stanovach § 2 pism. e) a v prepracovanych
stanovach § 3 pism. e) ,,hdjenie, podporovanie mravného a hmotného povznesenia stavu
ucitelského” °

Za hlavné sidlo ZUS bolo uréené miesto bydliska predsedu. Clenovia sa rozdelovali do
Styroch kategorii: 1. zakladajici, 2. podporujici, 3. riadni, 4. &estni. ® ZUS sa podla
§ 8 delil na Zupné a tieto d’alej na okresné organizacie. Zupné a okresné organizacie sa d’alej
¢lenili podla odborov ucitel'ov (materské, 'udové a mestianske Skoly). Kazda Zupné a okresna
organizacia mala pravo samostatne rozhodovat' o svojich zalezitostiach, s vynimkou
vieobecnych zaleZitosti, ktoré sa prejednavali na spolo¢nej porade.!’” Podl'a § 12 vietky Zupné
organizacie na Slovensku spolu tvorili ZUS, ktorého ¢innost bola riadend Zemskym ucitel'skym
valnym zhromazdenim, ktoré  zasadalo raz do roka v druhej polovici augusta.
V pripade potreby mohlo zasadat’ aj viackrat do roka. Okresna organizacia za kazdych 50
¢lenov vysielala na valné zhromazdenie jedného delegéta. Predsedovia Zupnej organizacie boli
automaticky ¢lenmi valného zhromazdenia a ustrednej spravy ZUS. Delegatov do valného
zhromazdenia volilo Zupné valné zhromazdenie. Spravu ustredia ZUS tvorili: predseda, traja
podpredsedovia, tajomnik, dvaja zapisovatelia, pokladnik, pokladnicky dozor, knihovnik a staly
vybor.'® Skolsky a mimoskolsky smer ¢innosti ZUS podl'a § 16 usmeriiovali triedne odbory,
ktoré mali podavat’ navrhy na rieSenie otazok v ramci jednotlivych stupiov §kol. Kazdy odbor
si volil predsedu, zastupcu predsedu a zapisovatel’a na tri roky.®

V povodnych i1 prepracovanych stanovach ZUS bol tiez stanoveny pomer k inym
ucitelskym spolkom v ramci celej Ceskoslovenskej republiky, ktory znie nasledovne:
,,ZUS pre Slovensko spoji sa so zemskymi ucitel'skymi spolkami v Cechdch, na Morave a v
Sliezsku v jeden ustredny ucitel'sky spolok ucitelov ceskoslovenskych. (Pripadne vstupi za clena

1 Valné zhromazdenie ZUS rozhodlo o prepracovani povodnych stanov spolku, ktoré Ministerstvo s plnou mocou
pre spravu Slovenska potvrdilo 1. septembra 1919. V studii preto uvadzame informacie nielen z pdvodnych, ale
hlavne z prepracovanych stanov spolku, ktoré Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska potvrdilo 22.
decembra 1921.

12 Stanovy Zemského ugitel'ského spolku pre Slovensko 1919. In: Slovensky ucitel’, ro€. 1, 1920,
13 Stanovy Zemského ugitel'ského spolku pre Slovensko 1921. In: Slovensky ucitel’, to€. 3, 1922,
14 Tamze, s. 115.

15 Stanovy Zemského ucitel'ského spolku pre Slovensko 1919, s. 22; Stanovy Zemského ugitel'ského spolku pre
Slovensko 1921, s. 115.

16V povodnych stanovach mohli byt €lenmi ZUS tieZ uditelia strednych a priemyselnych $kdl. V prepracovanych
stanovach sa uz tieto dve skupiny ucitel'ov neuvadzaji. Suvisi to so vznikom Spolku profesorov Slovakov, ktorého
stanovy boli oficialne potvrdené vynosom Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska ¢. 24691/1921 z 2.
decembra 1921. Bliziie pozri: STULRAJTEROVA, J.: Ugitel'ské organizicie na Slovensku pocas prvej
Ceskoslovenskej republiky. In: Paedagogica. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, ro¢. 24, 2012, s.
25.

17 Stanovy Zemského uéitel'ského spolku pre Slovensko 1921, s. 116 — 117.

18V pdvodnych stanovéch je sprava okresnych, Zupnych organizacii a ustredia ZUS nedorie$end. V tomto smere
sa predsednictvo obratilo na svojich ¢lenov o pomoc s pripravami. V studii preto uvadzame spravu ZUS podl'a
prepracovanych stanov z roku 1921. Tamze, s. 117.

19 Tamze, s. 119 — 120.

1,s.22.
5-7,s.114.
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Ceskoslovenskej obce ucitel’skej).”?° V prepracovanych stanovach v § 21 bol taktiez uvedeny
pomer ZUS k politike: ,,Zemsky Ucitelsky Spolok pre Slovensko je spolkom cisto stavovskym,
odbornym, voci politickym stranam drzi sa uplne nestranne a na svojich poradach sa
politickymi otazkami nezaoberd.”®* ZUS mohol byt rozpusteny len v pripade protitatne;
¢innosti alebo ak by svojou ¢innostou predstavoval ohrozenie uéitel'ského stavu.??

V historii SUMS nastal vyznamny medznik 7. decembra 1919, kedy sa v Ziline
uskutocnila porada ugitelov z Ciech a Moravy, ktori posobili na Slovensku. Na porade bol
prijaty navrh, aby sa na prechodnu dobu zalozil ucitel'sky spolok pre ucitel'ov mestianskych
$kol s pripojenim vSetkych exponovanych (docasne umiestnenych cCeskych) ucitelov na
Slovensku. Nazov SUMS sa zmenil na Ustredny spolok exponovanych u¢itel'ov na Slovensku.
Neskor na porade 10. januara 1920 jeho ¢lenovia rozhodli o vynechani slova exponovany a
spolok dostal definitivny nazov: Ustredny spolok u¢itelov na Slovensku (USU). Podl’a stanov
mal existovat’ len docasne, dokial’ nebudu ¢eski ucitelia ustanoveni za definitivnych ucitelov
na Slovensku. Vysledkom bolo, Ze do¢asny USU sa spojil so ZUS. Vztah medzi oboma
spolkami mozeme vidiet’ na predsednictve: F. Sidlo bol prvym podpredsedom ZUS, ale zaroven
predsedom USU; J. Chmeliéek bol rovnako tajomnikom ZUS, ako aj USU.%

Klacovym obdobim v existencii ZUS bolo obdobie rokov 1920 — 1927. Toto obdobie
bolo poznacené hl'adanim smeru, v ktorom bude nad’alej v budtcnosti rozvijat’ svoju ¢innost’.
V suvislosti s touto tlohou zacal od aprila 1920 vychadzat' Casopis Slovensky ucitel. Obsah
Casopisu pozostdval z niekolkych Casti: stavovské otazky, oblast’ vychovy a vzdeldvania na
Skoléach, oblast’ 'udovychovy, spolkové zalezitosti a prehl'ad ucebnic a ¢asopisov. Na tvodnej
strane redakcia poukdzala, Ze Casopis ,,md byt radcom a hybnou silou organizovaného
ucitelstva na Slovensku vo veciach kulturnych a hmotnych. Ma byt ohlasovatelom a
tlumocnikom tuZieb ucitel'stva; zpravodajnym orgdanom tstredia, Zip a okresov”.** Casopis v
pociatkoch svojho vydavania iba ciastoCne dosahoval ocakavané vysledky, nakol'ko v
niektorych zupach slovenské ugitel'stvo prejavovalo nedoveru k novovytvorenému spolku.?

Pociatok nového spolku a jeho prva kriza

Zaciatkom roka 1920 existovali na Slovensku dva ugitel'ské spolky: ZUS a USU.
Spoéiatku sa predpokladalo, ze USU bude fungovat len do¢asne a po kratkom ase zostane
na Slovensku len ZUS ako centralny spolok zdruzujuci vsetkych ucitelov T'udovych
a meStianskych 8kol. Tato predstava bola ¢oskoro do zna¢nej miery narusend, a to hlavne z
dovodu, Ze v oboch spolkoch presadzovali rozdielny ndzor na definitivne vyrieSenie otazky
postatnenia Skolstva na Slovensku. Neschopnost’ udrzat’ jednotu v zdvaznych otazkach v oblasti
$kolstva, zapricinila prva krizu ZUS.?®

2 Toto rozhodnutie ZUS, spojit’ sa s inymi ugitel'skymi organizaciami v Cechach, na Morave a v Sliezsku sa
nachadzalo v rovnakom zneni v pdvodnych i v prepracovanych stanovach. Stanovy Zemského ucitel’ského spolku
pre Slovensko 1919, s. 28; Stanovy Zemského ucitel’ského spolku pre Slovensko 1921, s. 120.

2L Stanovy Zemského ugitel'ského spolku pre Slovensko 1921, s. 121.

22 Tamze.

B HANCKO, A.: Z predsednictva Zemského uéitel'ského spolku. In: Vestnik ucitel'stva na Slovensku, ro&. 2, 1920,
¢.4-5,s.6.

24 JEZO, M.: Na cestu. In: Slovensky ucitel, roé. 1, 1920, &. 1,s. 1.

%5 Zprava tajomnika Zupnej organizacie liptovskych uéitelov. In: Slovensky ucitel, ro&. 1, 1920, &. 3, s. 60.

2 PETRTYL, A.: Prispevok k dejindm slovenskych ucitel'skych organizacii v . 1918 — 1938. In: Slavin, ro¢. 5,
1972,s.30-31.
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Zisadny vplyv na celd krizova situdciu mala porada ,,pokrokovych”?’ ugitelov,
uskuto¢nena 15. marca 1920 vo Vratkach. Iniciativa na zvolanie porady pri§la zo strany
J. Babku®® a ostatnych u&itelov Zvolenskej zupy s cielom dosiahnut, aby sa ugitel'stvo
priklonilo za poStatnenie Skolstva a definitivne vyrieSenie platov. Na porade sa zucastnili
okrem ,,pokrokovych” ucitelov, ¢lenov USU, tiez &lenovia ZUS, ktorych prekvapilo zvolanie
porady.”® Na porade bola predlozena zisadna poziadavka postatnenia Skolstva, ktort
hlasovanim odstihlasili vietci pritomni uéitelia,*® ale prichod A. Hancka na poradu narusil cely
jej doterajsi priebeh. Vo svojom prejave zacal otvorene hovorit’ proti postatneniu Skolstva a
rychlo si ziskal na svoju stranu vicsiu Cast’ lenov ZUS. Situdcia sa eSte viac vyhrotila, ked’
zvolant poradu oznaéil za neplatnu a poukézal na nedoriesené platy uéitel'ov cirkevnych §kol.3!

Dovodom odmietnutia postatnenia slovenského Skolstva bol rozdielny pohlad na
vyznam nabozZenstva v Skolstve a funkciu kantora. Spociatku A. Hancko a ostatni ucitelia
organizovani v ZUS a USU, spoloéne Ziadali postatnenie slovenského $kolstva na zaklade
memoranda, prijatého na porade 25. maja 1919 vo Vrutkach. Boli presvedc¢eni o tom, Ze len Stat
dokaze vybavit’ skoly modernymi u¢ebnymi pomdckami. Postupne dochadzalo k zmene nazoru
na postatnenie Skolstva, az sa napokon postavili proti nemu. Suviselo to so spravami o priebehu
postatiiovania §kol v Cechach, na Morave a v Sliezsku. Predsednictvo ZUS sa na celi vec
pozeralo nasledovne: ,,My sme si to svojho casu tak predstavovali, Ze Stat vzajomnou, pokojnou
dohodou s cirkvami ako dosavadnymi udrzovatelmi odoberie cirkevné skoly a zostatni ich, ze
tieto skoly budu sluzit' pestovaniu slovenského narodného ducha, Ze vyucovanie nabozenstva
bude ponechané...”® Najviac sa obavali, Ze na Slovensku ziskaju prevahu pedagogické prudy,
ktoré usilovali o odstrdnenie vyucby nabozenstva zo $kol, zakézanie ucitelovi vykonavat
funkciu kantora a vyucovat’ ndbozenstvo, pretoze to bolo povazované za nedostojné pre ucitel’a.

Po vyhroteni situdcie na porade 15. marca 1920 vo Vruatkach bolo len otazkou ¢asu, kedy
dojde k definitivnemu rozkolu. Uc¢itelia sa najskor rozdelili na dve skupiny — ,,pokrokovi”
a ,.konzervativci”. Prva skupina presadzovala okamZité poStatnenie slovenského Skolstva a
druha skupina chcela zostat’ nestrannd a pockat’ na vyvoj udalosti. Situacia dospela ku
kritickému bodu, ked’ skupina ucitel’'ov, hlasiaca sa k ,,pokrokovym”, prestala chodit’ na valné
zhromazdenia ZUS a organizovala si vlastné stretnutia. M. Jezo, stlipenec ,,konzervativcov”, si
plne uvedomoval zéavaZnost' situacie, a preto vyzyval k okamZzitému zmiereniu oboch
skupin: ,,Bratia, drzim sa toho stanoviska, Ze na Slovensku musi byt kazdému republikansky a
slovensky smyslajucemu ucitelovi zabezpecené pravo presvedcenia! Keby sme jeden druhého
terorizovali, tak nesledujeme zdsady pravej demokracie, ale staviame sa proti nim. Nie rozkol,
ale sjednotenie hladajme.”

27 Pokrokovymi” uditelmi boli nazvani ugitelia, ktori sa usilovali o poStatnenie slovenského 3kolstva a jeho
zjednotenie s ceskym skolstvom. Celkovo pojem ,,pokrokovy” bol vSak reakciou na rozdielne ideové nazory
vyvoja slovenského Skolstva. Taktiez do znacnej miery bolo rozdelenie ucitelov na ,,pokrokovy”
a ,,konzervativny” tabor zapri¢inené sympatiami ku konkrétnym politickym stranam, ktoré prezentovali vlastni
viziu §kolstva.

28 J. Babka (1868 — 1942) bol v rokoch 1920 — 1925 senatorom Néarodného zhromazdenia za Ceskoslovensk
socidlnodemokraticku stranu. Tato politicka strana presadzovala odluku cirkvi od $tatu a postatnenie Skolstva. J.
Babka prejavoval neddveru k predsednictvu ZUS uz od jeho zaloZenia. V roku 1922 dal prvy podnet na vypuknutie
druhej krizy ZUS.

29 Shromazdenie slovenského pokrokového ugitel’stva na Vratkach. In: Slovensky ucitel, ro¢. 1, 1920, &. 2,'s. 46 —
47.

30 Na za¢iatku porady ¢lenovia ZUS zostali prekvapent, preco sa musi o postatneni $kolstva hlasovat’, ked’Ze cely
ZUS suhlasil s postatnenim.

31 Porada pokrokovych ugitelov na Vritkach. In: Vestnik ucitel'stva na Slovensku, ro¢. 2, 1920, &. 7, s. 6.

% JEZO, M.: Zostatnenie §kol a stanovisko ugitel'ov, organizovanych v Z.U.S. In: Slovensky ucitel, ro&. 1, 1920,
¢.3,s.51.

33 Tamze, s. 49.
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Definitivny rozkol nakoniec nastal 24. maja 1920 na porade spravneho zastupitel'stva
USU v Ziline. Vysledkom porady bolo pozmenenie stanov a prijatie nového nazvu spolku:
Ustredny spolok pokrokového uéitelstva na Slovensku (USPU). Novozalozeny USPU sa
usiloval o zdruzovanie vsSetkych ucitel'ov, teda Ceskych 1 slovenskych, ktori sthlasili s
postatnenim Skolstva, chceli pracovat’ v republikdnskom duchu a zaroveil byt lojalnymi
ob¢anmi Ceskoslovenskej republiky a boli ochotni vstpit' do ugitel'ského zvizu pre cela
republiku.®* Napriek uskutoénenému rozkolu v ZUS bola vii¢sina slovenskych ugitelov nad’alej
odhodland, rovnako ako pred rozkolom, podporovat’ bratské vzt'ahy s ¢eskymi ucite'mi. Toto
rozhodnutie vyplyvalo z aktudlnej situdcie na Slovensku, kedy sa miestami zacali vyskytovat’
odporcovia nadmernej Ceskej pomoci Slovensku, ktori chceli ,,zasiat’ semeno nedévery a

nenavisti oproti bratom Cechom”.®®

Stanovisko spolku v otazke pripojenia k Ceskoslovenskej obci utitel’skej

V pdvodnych aj v prepracovanych stanovach ZUS na Slovensku sa nachddzala
poziadavka jeho pripojenia k ostatnym ucitelskym spolkom v Cechach, na Morave
a v Sliezsku. Valné zhromazdenie si uz pri zakladani ZUS v auguste 1919 uvedomovalo slabé
postavenie slovenského ucditel'stva, ktoré sa prejavilo najma pri rieSeni platovej otazky ucitel'ov
cirkevnych §ko6l a ich dochodku. ZUS dlho vahal nad pripojenim k ostatnym ceskym
ugitel'skym spolkom. AZ po ich zjednoteni v COU bol dontteny zaujat’ definitivne stanovisko.*®

Vykonny vybor ZUS v Ziline sa rozhodol reagovat’ na vyzvu COU o jeho pripojeni
k organizacii sposobom, ktory odporoval stanovam spolku. V stlade so stanovami ZUS malo
prebehnit’ pokojné pripojenie. Namiesto toho vykonny vybor vydal 25. februara 1921
rezolticiu, ktorou preniesol na okresné organizacie ZUS pravo rozhodnut o pripojeni k COU.
Podl'a FrantiSka Mojta vykonny vybor nekonal spravne po stranke politickej ani strategickej,
ked’ rieSenie tak zavaZnej otazky ponechal na okresné organizacie. Rezoluciu dokonca
povazoval za neplatnq, pretoze ani vykonny vybor nemal pravo poruSovat’ stanovy. Hrozilo
riziko, Ze vécSina bude za odmietnutie pripojenia v ramci boja za dosiahnutie autonomie
Slovenska. F. Mojto si uvedomoval mozné nasledky pre ZUS, ak okresné organizacie rozhodnu
o jeho nepripojeni, a preto ich otvorene vyzval, aby nemiesali politiku s ucitel'skymi zdujmami
a podporili pripojenie k COU. Vytvorenie spoloénej jednotnej organizacie, ktora by zdruzovala
vSetko ucitel'stvo v republike, malo napomoct k rychlejSiemu presadzovaniu ich stavovskych
poziadaviek.>’

Sthlas s pripojenim k COU podporila va&sina ugitel’stva 30. juna 1921 v Pie§tanoch na
porade nitrianskej Zupnej organizacie. V priebehu porady ucitelia prejavili sklamanie nad
rozstiepenim ZUS a vznikom USPU a preto podporovali tsilie o opitovné zblizenie. Do
popredia sa dostala tiez otizka pripojenia k COU. A. Spitka pozadoval najskor
navrat ,,pokrokovych” uéitel'ov do ZUS. Pripojenie k COU sa malo uskutoénit’ aZ potom. Tento
navrh ucitel'stvo odmietlo prijat’ a namiesto toho jednohlasne schvélilo navrh F. Mojta v
nasledujicom zneni: ,,Nitrianska Zupna organizacia ZUS-u Ziada prihldasenie sa ZUS-u pre
Slovensko za ¢lena Ceskoslovenskej Obce Ucitel'skej a upravuje zemsky vykonny vybor, aby bez
ohladu na Zilinské uznesenie z 25. februaral 921 pridrzal sa 15. § stanov a priclenenie toto
previedol. "

3 Tamze, s. 49 — 51.

% PAVLOVIC, J.: Uloha slovenského uéitel’a a slovenskej $koly. In: Slovensky ucitel, roé.1, 1920, &. 1, s. 10.
% MOJTO, F.: Ceskoslovenska obec uitel'ska. In: Slovensky ucitel, ro¢. 2, 1921, &. 14, s. 177 — 178.

87 Tamze, s. 178 — 179.

38 MOIJTO, F.: Spolkovy zivot. In: Slovensky ucitel’, ro¢. 2, 1921, &. 15,s. 217 — 218.
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Predsednictvo ZUS nakoniec rozhodlo o nepripojeni k COU, a to i vzhladom na
skutoCnost’, Ze vicSina cClenov spolku jeho pripojenie odsthlasila. Hlavnou pri¢inou
nepripojenia bol rozdielny pohl'ad na modernt vyucbu v republike a rozdielne presadzovanie
ideového smeru. COU sa snaZila navonok vystupovat’ ako jednotna uditel'ska organizacia, ale
v jej vnutornom usporiadani zacali uz od pociatku existencie vznikat' viaceré rozpory. Na
strankach ¢asopisu Cesky ucitel, tlatového organu COU, sa postupne objavovali viaceré
diskusie o vztahu ucitel'stva k socializmu, marxizmu a politickej orientacii vobec.

ZUS na Slovensku presadzoval konzervativny smer, z ktorého rovnako vychadzal jeho
kultirny program. Hlavnym bodom tohto programu bolo udrzat’ nabozensko-mravna vychovu
na Skolach a S§irit medzi slovenskym obyvatel'stvom kultiru zalozenti na krestanskych
zésadach. A. Hancko odmietol pripojenie k COU ako organizécii, ktora podporovala vylu¢enie
nabozenstva zo §kol a odluku cirkvi od Statu. Zo ZUS chcel vytvorit’ nastroj na obranu
krestanske;j tradicie slovenského naroda proti vSetkému, ¢o mohlo tento ideédl narodnej kultary
narusit. V zaujme tohto vyssieho ciel'a pripustil moznost porusenia stanov.>®

Slovenské uéitel'stvo bez spojenectva s COU mohlo len velmi tazko vo vacsej miere
presadit’ v Narodnom zhromazdeni svoje stavovské poziadavky. Vykonny vybor ZUS rozhodol
26. januara 1922 na svojom zasadnuti, ze v zaujme zlepSenia hmotného postavenia ucitel'stva
musia hl'adat’ moznosti spoluprace s ostatnymi ucitel'skymi spolkami. Protestnd schddza
ucitel'stva 16. februara 1922 v Ziline za pritomnosti zastupcov ugitel'skych spolkov tento fakt
len potvrdila. Hned’ na druhy deti odisli zastupcovia slovenskych ucitel'ov na osobné rokovania
so zodpovednymi zastupcami COU o réznych moznostiach vzajomnej spoluprace a spoloéného
postupu za znovuziskanie vyhod, ktoré vyplyvali z paritného zakona. Vysledkom porady bolo
zostavenie akéného vyboru zo zastupcov®® vietkych uditel'skych spolkov. Clenovia akéného
vyboru sa spolo¢ne stretavali a rozhodovali o spoloénom postupe.*

Priebeh zaloZenia Slovenskej obce ucditel’skej — druha kriza spolku

Pred zasadnutim vykonného vyboru na zacCiatku roku 1922 sa situacia v ZUS zacala
opat’ stale viac radikalizovat. M. Jezo, podobne ako pred prvou krizou spolku, vyzval
slovenskych ucitel'ov k najdeniu spolocného rieSenia. Otvorene poukézal na krizovy sucasny
stav celého ZUS, pri¢om osobitne vyzdvihol nejednotnost’ slovenskych ucitelov v ndzoroch na
rieSenie platovej otazky a poStatnenie Skolstva. TieZ upozornil na skuto€nost’, Ze jednotu
narusila rozdielna ndboZenska prislusnost’ ku konfesiam. Rovnako nezabudol poukézat’ na
nespokojnost’ s predsednictvom ZUS. Prekonanie krizy videl vo vypracovani nového programu
spolku a upevneni jeho vnutornych zékladov.*?

V januari 1922 sa vo viacerych slovenskych ¢asopisoch objavovali vyzvy na vytvorenie
nového ucitel'ského spolku pre slovenskych ucitelov. Hlavnym dévodom bola uvedend
nespokojnost’ s predsednictvom ZUS. J. Babka a dal$i 24 ucitelia poslali predsedovi A.
Hanckovi Ziadost’ o zvolanie valného zhromazdenia s ciel'om uskutocnit’ reorganizaciu ZUS.
Vo svojej ziadosti pozadovali odvolat’ A. Hancka z funkcie predsedu a zaroven nahradit’
niektorych d’alSich poprednych predstavitelov ZUS. A. Hancko nevyhovel Ziadosti z dovodu,
7e podl’a stanov mohlo byt’ zemské valné zhromaZdenie zvolané len v pripade rozhodnutia 15
clenov — delegatov ZUS. Na ziadosti podpisy delegatov chybali. Okrem toho na 26. januar 1922

% HANCKO, A.: Pre¢o sme nevstupili do Ceskoslovenskej obce ugitel'skej? In: Slovensky ucitel, ro€. 2, 1921, &.
23,s.334 - 335,

40 Zastupcami boli ¢lenovia ZUS, SOU, USPU, COU.

41 JEZO, M.: Po zilinskej protestnej schodzi. In: Slovensky ucitel, ro¢. 3, 1922, &.5 -6, s. 132.

42 JEZO, M.: Pred zasadnutim vykonného vyboru ZUS pre Slovensko. In: Slovensky ucitel, ro&. 3, 1922, &. 2, s.
29 —31.
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bolo zvolané zasadnutie vykonného vyboru, kde pozvali len J. Babku, pretoze ostatni 24 ucitelia
neboli ¢lenmi ZUS.*3

Spolo¢né rokovania o reorganizacii ZUS uz neprebehli. V rovnaky deii 26. januara 1922
bolo zvolané** do Vrutok zakladajuce zhromazdenie Slovenskej obce uditelskej (SOU).
Zucastnilo sa ho priblizne 300 ucitelov z celého Slovenska. Medzi nimi bolo niekol'ko
Skolskych inSpektorov a ¢lenov ZUS. Sucastou nového spolku boli tiez legionari a ucitelia
z okresov Skalice a Myjavy, ktori este v pociatkoch ZUS odmietli do neho vstupit’. Zakladatelia
SOU odédvodiiovali jej zaloZenie negativnou atmosférou vladnucou v ZUS.

Na zakladajucom zhromazdeni zvolili predsednictvo SOU. Prvym predsedom sa stal Jan
Zigmundik, a tajomnikmi Anton Granatier a Karol Tresky. Zakladajuce zhromazdenie schvalilo
program SOU. Vo svojom programe na prvom mieste zdoraznili potrebu vzdelavat’ slovenské
obyvatel'stvo na vidieku a formovat’ ich narodné vedomie. Podstatnd Cast’ programu bola
venovana vzdeldvaniu ucitelov. Jednoznacne Zziadali zaviest' pre ucitelov l'udovych $kol
vysokoskolské vzdelavanie. Vyzdvihovali tiez potrebu neustaleho sebavzdelavania ucitel'ov, k
comu malo napomoct zakladanie kniznic s pedagogickou literatirou. Na podporu
sebavzdelavania okrem kniznic mali slazit' semindre a prazdninové kurzy pre ucitelov. V
oblasti I'udovych $kol suhlasili s postatnenim Skolstva, ale stavali sa k nemu zdrzanlivo.
Uvedomovali si redlnu situdciu, Ze cirkev nechce prist’ o svoje Skolstvo, preto zo zaciatku
podporovali upravit’ zdkonnou cestou pomer spravy skolstva k cirkvi. V tomto smere sa niesli
i stanovy SOU.*

Mnohych ucditelov zalozenie SOU prinuatilo zamysliet' sa nad doterajSou ¢innost'ou
ZUS. V spolku boli zdruZeni ucitelia, ktori boli ¢lenmi réznych politickych stran, ale aj
napriek usiliu zachovat' politicki neutralitu sa to nedalo vzdy dodrzat. Sdm predseda
A. Hancko bol poslancom Narodného zhromazdenia za Slovensku l'udovu stranu (SLS).
K jeho funkcii predsedu ZUS zastavali ucitelia rozne stanoviska. Jedna cast’ ucitel'ov spolu s F.
Mojtom bola ochotnd ho podporovat’, dokial’ sa bude angazovat’ za stavovské poZziadavky
ucitel'stva. Druha skupina ucitelov odmietala A. Hancka vo funkcii predsedu ZUS a vstapili do
SOU. Po viacerych tokoch zo strany SOU sa rozhodlo predsednictvo zafat’ obranu proti
d’alSiemu rozbijaniu ZUS a zafalo vydavat’ prisne nariadenia. Predsednictvo ZUS oznamilo
predsedom Zupnych a okresnych organizécii, Ze okresné ¢i Zupné organizacie ZUS nebudi
moct prestapit’ do SOU. Takéto prestipenie oznacilo za protizdkonné. Okrem toho SOU nemala
ziadne pravo disponovat’ nadobudnutym majetkom ZUS. Predsedovia Zupnych a okresnych
organizacii mali zakédzané na valnych zhromazdeniach povolit’ navrhy na hlasovanie o vstupe
do SOU.*" Ak by ugitelia poziadali predsedu o zvolanie valného zhromaZdenia s cielom
hlasovat’ o vstupe do SOU, mala byt ich ziadost” zamietnuta. VSetci ucitelia, vstupujuci do
SOU, boli povinni odovzdat’ zupnému predsedovi vSetok majetok ZUS, ktory vlastnili.

Na valnom zhromazdeni SOU 22. oktobra 1922 v Bratislave zvolili jednomyselne za
nového predsedu Martina OriSka, evanjelického ucitela a poslanca agrarnej strany
z Brezovej pod Bradlom. Dal§imi ¢lenmi predsednictva sa stali: J. Babka z Banskej Bystrice,
Ludovit Nedbalek z Vysokej, A. Granatier, Miroslav Simko a Daniel Bugenec z Bratislavy,

4 MOIJTO, F.: S. O. U. (Slovensk4 Obec Ugitel'ska). In: Slovensky ucitel’, ro¢. 3, 1922, &.3 — 4,s. 53 — 54.

44 Za zakladatel'a Slovenskej obce ucitel'skej je povazovany Martin Origek (1887 — 1966). V rokoch 1920 — 1925
bol poslancom Narodného zhromazdenia za Republikansku stranu zemedelského a malorolnickeho l'udu (agrarna
strana). Z jeho podnetu sa vzislo zakladajuce zhromazdenie 26. januara 1922 vo Vrutkach.

4 Zalozenie Slovenskej Obce Ugitel'skej (S.0.U.). In: Slovenska politika, ro¢. 3, 1922, &. 29, s. 1.

46 Program Slovenskej Obce Ugitel'skej. In: Narodnd skola slovenskad, ro¢. 4, 1923,8.1,s.2 — 4.

4 HANCKO, A.: Pozornosti panov predsedov okresnych a Zupnych organizacii, ako aj &lenstva ZUS! In:
Slovensky ucitel, ro¢. 3,1922, ¢. 10 — 11, s. 216 — 217.
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Vojtech Fraas z Malaciek. Zaroven na tomto valnom zhromazdeni boli zvoleni prvi Cestni
lenovia SOU: Jan Bella, Martin Braxatoris-Sladkovi¢, Rehor Uram a Michal Kiss.*

Od 15. januara 1923 zacal vychadzat’ Casopis Ndarodna Skola slovenska ako tlacovy
organ SOU. Hlavnym bodom programu Casopisu bolo: ,,Chce, aby kazdy ucitel’ bol v prvom
rade narodnym ucitelom, chceme najprv vyplnit tento narodny program.”*® Redakcia ¢asopisu
kladla déraz na zvySovanie vzdelania slovenskych ucitel’'ov, a preto Casopis prinasal najnovsie
poznatky z oblasti pedagogickych a inych spolocenskych vied. V programe ¢asopisu redakcia
predstavila ideal slovenského ucitela, ktory bol vysokovzdelany, dobre finan¢ne zabezpeceny,
preniknuty narodnym duchom a nezavisly od duchovenstva. Idedlom narodnej Skoly bola
zdrava a kvalitnymi pomdckami vybavena §kola.*

Podl'a SOU bolo mozné dosiahnut’ tieto dva idedly len postatnenim Skolstva. Na prvej
schddzi okresnej jednoty v Trencine 21. decembra 1922 prejavili ucitelia tizbu postatnit’
slovenské Skolstvo. Pritom SOU nevnimali ako priameho realizatora postatnenia, ale jej ulohou
bolo pripravit’ spolo¢nost na tento proces, aby prebehol bez vi¢sich problémov.>! Rovnako na
schodzi okresnej jednoty v Modre diia 13. januara 1923 ucitelia jednohlasne ziadali poStatnenie
Skolstva.>? Predseda M. Orisek pri otvarani druhej riadnej porady ustrednej spravy SOU 25.
januara 1923 v Bratislave vo svojom uvodnom prihovore v mene vsetkych ucitelov SOU
zdoraznil potrebu postatnenia Skolstva: ,,My sme za postdtnenie skol ludovych a mestianskych,
pravda, nie kvoli spravcovstvu. Nas viedla a vedie snaha napomahat a podporovat zaujmy
celondrodné, co vidime docielit jedine narodnou vychovou...”®

Priebeh zaloZenia Zvizu slovenského uéitel’stva

Uz na zakladajicom zhromazdeni bola SOU oznacena za ,,dcéru” COU. Stretnutie
zastupcov SOU, USPU a COU na porade 4. marca 1923 v Bratislave predstavovalo prvii fazu
zlugenia SOU a USPU do spoloéného ué¢itel'ského spolku. Na tomto stretnuti porovnali stanovy
oboch spolkov a dospeli k zaveru, Ze usiluju o dosiahnutie rovnakych ciel'ov. Zastupcovia SOU
a USPU sa dohodli na spolo&nom postupe, podla ktorého odporuéia svojim Gstrednym spravam
rozhodnit’ o zliceni. Po ich kladnom rozhodnuti mali prerokovat’ dvaja splnomocnenci z
kazdého spolku d’alsi postup zlti¢enia. Zatial’ mali oba spolky navzajom spolupracovat’.>*

Druha faza zlu¢enia SOU a USPU prebehla 18. a 19. méja 1923 v Tren¢ianskej Teplej
v ramci zasadnutia spravneho vyboru COU. Na zasadnuti boli pritomni M. Orisek a A.
Granatier, zastupcovia SOU, a Julius Randysek a Jozef Stepan, zastupcovia USPU. Na zaklade
poverenia svojich ustrednych sprav rozhodli o zluceni oboch ucitel'skych spolkov do jedného
spolku na zaklade Siestich principov. Podstatou tychto principov bolo zabezpecit’ podporovanie
rovnakych zdujmov a jednotu v obhajovani stavovskych poziadaviek ucitel’stva. Novy spolocny
spolok mal vstipit’ do zviizku COU a prijat’ jej stanovy.*®

Definitivne zlucenie sa uskutocnilo na valnom zhromazdeni 7. oktobra 1923 v
Bratislave. Pritomni delegati oboch spolkov jednohlasne sldvnostne vyhlasili zlucenie do

48 Bratom Zzupnym a okresnym predsedom ZUS! In: Slovensky ucitel’, ro¢. 3, 1922, &. 10 — 11,s. 214 — 215,

49 Narodna $kola slovenska. In: Ndrodna skola slovenska, roé. 1, 1923, ¢&. 1, s. 1.

%0 Tamze, s. 2.

51 Schodza okresnej Jednoty Slovenskej Obce Ugitel'skej v Trendine. In: Narodna §kola slovenskd, ro¢. 1, 1923, &.
1,s. 31.

52 Okr. Jednota SOU. v Modre. In: Ndrodnd skola slovenska, ro¢. 1,1923, &. 1, s. 32.

53 ORISEK, M.: Re¢. In: Ndrodnd Skola slovenska, roé. 1, 1923, &. 2, s. 36.

%4 Vyjednavanie SOU so S. P. U. S. o sjednotenti. In: Ndrodna skola slovenskd, ro€. 1, 1923, ¢. 3, s. 81.

5 Splynutie Slovenskej Obce Ugitel'skej a Ustredného Spolku Pokrokového uéitel’stva na Slovensku — v jednu
ucitel'sku organizaciu. In: Ndrodna skola slovenska, ro¢. 1, 1923, €. 5, s. 147 — 148.
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jedného spolku. Po kone¢nom schvéaleni stanov a programu nasledovalo pomenovanie nového
spolku: Svidz slovenského ucitel'stva (SSU). Sucastou valného zhromazdenia bola volba
nového predsednictva: predseda Orisek, podpredseda za ucitelov Tudovych §kol
J. Babka, podpredseda za ucitel'ov mestianskych skol Jan Loucky, podpredsedkyna za ucitel’ky
Maria Sikerova, hlavny tajomnik Julius Randysek, hlavny pokladnik Vojtech Frass. Casopis
Narodna skola slovenska zostal tlaCovym orgdnom SSU a redaktorom sa stal Adolf Barton.
Hlavné poslanie novozalozeného SSU este v ten isty deni jeho ¢lenovia demonstrovali na
manifestanom zhromazdeni v Bratislave: ,,Sustavné pestovanie narod. kultury, jednotnej lasky
a jednotného Stdatneho povedomia vyzZaduje jednotnej vychovy novych generacii, vyzaduje
Jjednotnej skoly, Skoly statnej so slobodnym a iba Statu zodpovednym ucitelstvom. Preto Ziadame
zoStdtnenie vietkého Skolstva na Slovensku.”

Pokus o reorganizaciu spolku

Vznik a rozmach SOU a neskdr SSU postavili ZUS do t'azkej situacie. Toto obdobie sa
nieslo v znameni vzdjomného obvinovania a Iitostou nad narusenou jednotou slovenskych
ucitel'ov. Viaceri ¢lenovia si uvedomovali potrebu reorganizacie ZUS, a preto upriamili svoju
pozornost na pripravované valné zhromazdenie, kde mala prebehnat volba nového
predsednictva. O¢akéavania eSte viac vystupiiovala rezignacia M. JeZa z funkcie tajomnika a
redaktora Slovenského ucitela. Tento jeho ¢in vychadzal z nespokojnosti nad sucasnym
predsednictvom ZUS. V prvom rade chcel dosiahnut’, aby ¢lenovia predsednictva na valnom
zhromazdeni po skonceni ich funkéného obdobia odmietli kandidovat' na d’alSie funkéné
obdobie. Okrem toho sa pokusal presadit zisadu,®” aby ¢&len predsednictva nemohol byt
zaroven poslancom Néarodného zhromazdenia alebo posobit’ na inych politickych poziciach.
Tymto sa pokuisal opitovne obnovit politick(i nestrannost’.>

Na valnom zhromazdeni ZUS 17. augusta 1922 v Ziline bola najdoleZitejsou otazkou
vol'ba nového predsednictva. Vznikli dve skupiny s rozdielnymi ndzormi. Prva skupina nad’alej
presadzovala A. Hancka a druhd skupina odmietala jeho kandidatiru. Ku konfrontacii prispel
svojim prejavom M. JezZo, v ktorom sa postavil proti kandidatare A. Hancka a ziadal schvalit
zéasadu o obnoventi politickej nestrannosti, ktora bola odmietnuta, ¢o len dokazuje, Ze neutralne
stanovisko k politickym stranam pri presadzovani stavovskych poziadaviek ucitel'stva stratilo
na svojom vyzname.>®

Nakoniec na poziciu predsedu kandidovali A. Hancko, M. Jezo a Anton Vasek.%® Na
druhy den sa uskutocnilo tajné hlasovanie. Spolu bolo odovzdanych 66 hlasov. A. Hancko ziskal
najviac 53 hlasov, M. JeZo ziskal 11 hlasov, A. Vasek ziskal 1 hlas a jeden hlasovaci listok bol
odovzdany prazdny. Na zaklade vysledku volieb je mozné vidiet’ neotrasitelnu veducu poziciu
A. Hancka v ZUS. Ani druhé kriza, napriek tomu, ze vypukla prave kvoli jeho predsednictvu a
zasadila spolku vel'mi tvrdl ranu, nedokazala dostato€ne zniZit’ doveru Clenov k jeho osobe.
Predseda A. Hancko bol neoddelitelnou sucastou ZUS prave z toho dévodu, ze stal na jeho
cele od samého zaciatku, aktivne sa zasadzoval za zlepSenie socialneho statusu slovenskych
uéitel'ov, ¢o viedlo k tomu, ze vic¢Sina Clenov ZUS si nevedela uz nikoho iného vo funkcii
predsedu predstavit. Podpredsedmi sa stali M. Jezo, A. Vasek a M. Ferencikova, tajomnikom
Juraj Slota, zapisovatel'mi A. Spitka a F. Pribovsky, redaktorom Slovenského ucitela F. Mojto,

% Valné shromazdenie SOU a USPU a Svizu Slovenského uéitel'stva. In: Ndrodnd Skola slovenskd, ro¢. 1, 1923,
¢.9-10,s.234 —235.

57 Podnet na tto zasadu pochadzal z rezolticie Antona Husku, podpredsedu liptovskej Zupnej organizacie ZUS.
58 JEZO, M.: Pred valnym shromazdenim. In: Slovensky ucitel, ro¢. 3, 1922, ¢. 16,s. 317 —319.

% MOIJTO, F.: Mozaika z valného shromazdenia ZUS. In: Slovensky uditel’, r0&. 3, 1922, &. 17, s. 348 — 349.

80 Anton Vasek, predseda bratislavskej Zupnej organizacie ZUS.
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pokladnikmi J. Jakubéci a S. Melig.5* Po valnom zhromazdeni prebichalo upeviiovanie
okresnych a Zupnych organizacii ZUS a taktieZ ustredia.®?

Od roku 1926 zacal M. Jezo vydavat novy pedagogicky Casopis s ndzvom Nasa Skola.
Prostrednictvom tohto nového casopisu chcel poukazat’ na skutoCnost, ze najvacSim
nedostatkom slovenskych ucitelov bola neschopnost’ udrzat jednotu. Hlavnym poslanim
casopisu preto bolo spolupracovat’ so vSetkym ucitel'stvom na Slovensku bez rozdielu ndzorov
na reformu Skolstva. M. Jezo nevidel dovod robit’ rozdiely medzi $tatnymi uciteI'mi a ucitel'mi
na cirkevnych Skolach, pretoze obe skupiny sa chceli podielat’ na rozkvete slovenského
naroda.

Priebeh zaloZenia Spolku evanjelickych ucitel’ov — tretia kriza spolku

Podstatnou sticastou ZUS boli evanjelicki ucitelia. Jeho druhd kriza a zaloZenie SOU
postavilo evanjelickych ucitelov pred rozhodnutie: zostat’ nad’alej v ZUS alebo vstipit do
novozalozenej SOU. Je potrebné si znova uvedomit’ fakt, Ze celd doterajSia ¢innost’ ZUS bola
ter¢om viacerych utokov, pricom ho obvinovali, Ze v skutocnosti je len spolkom katolickych
ucitelov. Zaujimavé bolo stanovisko evanjelickych ucditelov, ktori odmietali prijat’ tieto
tvrdenia. Podl'a nich si zalozenie ZUS vyzadovala poprevratova situacia, aby sa slovenské
ucitel'stvo mohlo pevne zomknut’ v jeden celoslovensky ucitel'sky spolok. S cielmi ZUS sa
rovnako stotoznovali a ponechanie mravno-ndbozenskej vychovy na Skoldch povazovali za
potrebné.®* Obe predoslé krizy ZUS povazovali za vel’ké nedorozumenie, ktoré v skuto¢nosti
len narusilo jednotu celého spolku. Evanjelicki ucitelia podporovali tiez pokrok vo svojom
Skolstve, ale predstavy o vyvoji Skolstva zalozené na odstraiiovani nabozenstva zo §kol, ktoré
sposobili uz prvu krizu ZUS, zdsadne odmietali. TaktieZ druhu krizu ZUS odmietali podporit’ s
odovodnenim, Ze SOU vzisla len z ,,doCasnych” pedagogickych pradov a vychova zaloZena na
krestanstve sa mala opét’ Coskoro vratit’ do §kol. Evanjelicki ucitelia v zavere svojho stanoviska
odmietli tvrdenie predsedu SOU M. Oriska, Ze ZUS je v skutocnosti odborova organizacia SIS,
ktora zastupuje len zaujmy katolickych ugitel'ov.®

Evanjelicki ucitelia zacali postupne vazne prehodnocovat’ d’alSie zotrvanie v ZUS. V
januari 1925 sa zacali prejavovat’ ur€ité naznaky buduceho konfliktu medzi katolickymi a
evanjelickymi uéitePmi v ZUS. Evanjelicky ugitel Michal Svec®® vyzyval evanjelickych a
katolickych ugitel'ov, aby v zdujme spolo&nych ciel'ov nedovolili prepukniit’ d’al§iemu rozkolu®’
a zachovali jednotu v ZUS.% Napriek tomu sa znova zacala opakovat’ situacia, aka prevladala
pred druhou krizou spolku.

Predseda okresnej organizacie ZUS v Trnave Jan Ditrich vo svojom ¢lanku otvorene
priznal, ze ZUS sa zasadne vzdialil od svojho pdvodného poslania. Z politicky neutralneho

61 Tamze, s. 350 — 352.
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88 STULRAJTEROVA, J.: Casopis Nasa $kola a jeho vyznam pre rozvoj pedagogického myslenia na Slovensku.
In: KUDLACOVA, B. (ed.): Pedagogické myslenie a $kolstvo na Slovensku v medzivojnovom obdobi. Trnava:
Typi Universitatis Tyrnaviensis, Veda — vydavatel'stvo SAV, 2014, s. 96.

8 AUGUSTINY, A.: Ev. ugitel'stvo a ucitel'ské spolky ZUS a SOU. In: Cirkevné listy, ro¢. 37, 1923, ¢. 8,s. 172 —
174.

8 AUGUSTINY, A..: Ev. ugitelI'stvo a ugitel'ské spolky ZUS a SOU (Dokonéenie). In: Cirkevné listy, ro&. 37, 1923,
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8 Podobne ako v minulosti, pred vypuknutim dvoch kriz v ZUS, vyzyval M. Jezo k uzmiereniu, tak teraz s tym
istym zamerom M. Svec povzbudzoval uéitel'ov k zachovaniu pokoja.

87 Niektori odporcovia ZUS poukazovali na fotografiu A. Hlinku, uverejnenej v Slovenskom ucitel'ovi, ako na
prejav stihlasu s programom SIS.

8 SVEC, M.: Navrat s rozvratom. In: Slovensky ucitel, ro¢. 6,1925,¢. 1 -2,s. 1 —3.
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ucitel'ského spolku vznikla organizacia plnd neznasanlivosti a politickej stranickosti. Podl’a J.
Detricha len prinavratenie k povodnému idealu mohlo zachranit’ d’al$iu existenciu ZUS, a preto
ziadal zvolat’ mimoriadne valné zhromazdenie, kde by vyzvali okresnej organizacie ZUS v
Trnave, Jan Detrich, vo svojom ¢lanku otvorene priznal, ze ZUS sa zasadne vzdialil od svojho
povodného poslania. Z politicky neutrdlneho ucitel'ského spolku vznikla organizacia plna
neznasSanlivosti a politickej stranickosti. Podl'a J. Detricha len prinavratenie k povodnému
idedlu mohlo zachranit’ d’alSiu existenciu ZUS, a preto ziadal zvolat’ mimoriadne valné
zhromazdenie, kde by vyzvali predsedu A. Hancka, aby sa zriekol poslanectva v Narodnom
zhromazdeni a ¢lenstva v SIES. Tymto chceli znova obnovit’ politicku nestrannost’. V pripade
odmietnutia sa mal vzdat’ predsednictva ZUS a na jeho miesto zvolit’ politicky nestranného
predsedu.®® Redaktor FrantiSek Mojto zareagoval odmietnutim navrhu na zvolanie
mimoriadneho valného zhromazdenia, pretoze poslanectvo A. Hancka v Narodnom
zhromazdeni a Clenstvo v SIS povazoval za najucinnej$i spdsob v presadzovani stavovskych
poziadaviek uéitel'stva cirkevného $kolstva.”

Na valnom zhromazdeni delegitov ZUS 5. februira 1925 v Ziline bolo mozné
pozorovat’ ndznaky d’alSieho konfliktu. A. Hancko vo svojom tvodnom prejave dal hned
najavo, ze utoky vedené proti ZUS su zaroven vedené proti katolickym ucitel'om: ,,Boj proti
klerikalizmu je bojom proti katolicizmu. Sam prezident Masaryk povedal, Ze pod klerikalizmom
ma sa rozumiet katolicizmus. Boj zapocaty proti predsednictvu Zenie vodu na mlyn pokrokarov.
Je to boj proti nam katolikom. My sa toho boja nelakdme.”™

Nasledovala diskusia, obsah ktorej pozostaval z dvoch zavaznych otdzok: stranickost’ v
ZUS a spolupraca medzi katolickymi a evanjelickymi ucite'mi. Politickl stranickost’ viaceri
delegati povazovali za vel'ka prekdzku v d’alSom jednotnom pdsobeni v ZUS, preto ziadali
navrat k politickej neutralite, aka prevladala v pociatkoch jeho existencie. V otazke politicke;
stranickosti predsedu sa v ndzoroch rozchadzali. Jedna skupina delegatov povazovala za
prospesné mat za predsedu ZUS poslanca Narodného zhromazdenia a zaroven predsedu SSOO.
Druha skupina povazovala spojenie so SSOO za vel'ké ohrozenie, pretoZe tato organizacia bola
pod vplyvom SIS a to znamenalo, Ze rovnako ZUS bude prepojeny s touto politickou stranou.
F. Mojto rozhodne ocenoval doterajSiu spolupracu so SIS a navrhoval v tomto smere
pokracovat’ aj v budlcnosti: ,,S nasou stranou sme dobyli doterajsich mensich-vicsich
uspechov, s nou musime dobyt aj konecného vitazstva. Nie je to strana jako strana, to je
reprezentantka véle ndroda...”’* Navrat k povodnému idealu politickej nestrannosti v tomto
obdobi uz nebol mozny. Vicsia Cast’ delegatov, ¢i uz z otvoren¢ho presvedcenia alebo v snahe
udrZat’ jednotu spolku, podporovala politické nazory redaktora a predsedu ZUS.

Z otazky politickej nestrannosti ZUS pramenila d’alSia, ovel'a zavaznejSia otazka —
zhorSujuca sa spolupraca medzi katolickymi a evanjelickymi ucitel'mi. Rozpory vyvrcholili po
prejave F. Mojta, v ktorom oznacil katolickych ucitelov za dominantnti ¢ast ZUS. To
zapriCinilo, Ze evanjelicki ucitelia sa postavili na odpor a obvinili predsednictvo, Ze
uprednostiuje stavovské poziadavky katolickych ucitel'ov. Niektori ucitelia, napr. evanjelicky
ucitel’ A. Spitka, v priebehu diskusie chceli dosiahnut’ upokojenie situacie, ale vzhl'adom na
nezmieriteI'nost’ oboch tdborov v otazkach d’alSieho vyvoja ZUS to uz nebolo mozné. Vykonny
vybor navrhol valnému zhromazdeniu vyslovit’ doveru redaktorovi a predsedovi a schvalit’ ich
doterajsi postup. Vysledok bol nasledujtici: za navrh vykonného vyboru hlasovalo 53 delegatov,

69 DETRICH, J.: P. T. Organizacia Zemského Ucitel'ského Spolku na Slovensku. In: Slovensky ucitel’, roc. 6, 1925,
¢.1-2,s.3-4.

70 MOJTO, F.: P. T. Organizacia Zemského Ucitel'ského Spolku na Slovensku. In: Slovensky ucitel, ro€. 6, 1925,
¢.1-2,s.4 —6.

"1 Valné shromazdenie delegatov ZUSu. In: Slovensky ucitel, ro&. 6, 1925, &. 4 — 5, s. 96.
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proti bolo 11 delegitov a nehlasovalo 5 delegatov.” Na zaklade vysledku hlasovania je vidiet
skuto¢nost’, ze vacsina schval'ovala ¢innost’ ZUS, a to napriek tomu, ze dochadzalo k poruSeniu
stanov o politickej nestrannosti a rovnopradvnom postaveni vSetkych ¢lenov, ¢o spdsobilo
opatovné narusenie jednoty a d’alSiu — tretiu krizu spolku.

Evanjelicki ucitelia dospeli k rozhodnutiu, Ze ich d’al§ie zotrvanie v ZUS neprinesie
ziadne vécsie zmeny v rieSeni ich stavovskych zaujmov, a preto z neho postupne vystupovali.
Zalozenie nového spolku povazovali za nevyhnutné, pretoze iny spdsob na zvySovanie
ucitel'ského statusu v tomto obdobi neexistoval. S tymto zdmerom sa evanjelicki ucitelia stretli
25. augusta 1925 v Liptovskom Sv. Mikuldsi. Na zakladajicom zhromazdeni Spolku
evanjelickych uéitelov (SEU) zvolili nasledujucu spravu: predseda A. Spitka z Lubiny,
podpredseda Pavel Kicin z Klenovca, tajomnik a pokladnik Jan Breuer z Hrachova. Sprava
SEU v tomto zloZeni bola zvolenéd opétovne v roku 1927. Stanovy spolku schvalil generalny
konvent 12. novembra 1926. Predseda SEU sa podl'a uvedenych stanov stal zaroven ¢lenom
generalneho konventu. Kazdy ucitel’, ktory vyucoval na evanjelickej I'udovej skole, kantor a
katechéta musel byt povinne ¢lenom SEU. V skuto¢nosti bolo mozné pokladat’ len 50% z
celkového poctu evanjelickych ulitelov za skutocnych clenov SEU, ktori riadne platili
prispevky. Evanjelicki ucitelia a SirSia evanjelickd verejnost’ ocakavali vel'a od novozalozeného
SEU. Jeho hlavnym poslanim bolo angaZovat’ sa za stavovské zaujmy evanjelického ucitel'stva
a tiez podporovat ich d’alSie vzdelédvanie. Ale v otazkach postatnenia Skolstva zostavala vacsia
¢ast’ evanjelického ugitel'stva pasivna.’

Zalozenie SEU neotriaslo zdkladmi ZUS tak silno ako zalozenie SOU. Dokonca
v Casopise Slovensky ucitel nenachadzame ziadne vyzvy k evanjelickym ucitelom
s prosbami o ich navrat. Dia 24. augusta 19257 sa konalo valné zhromazdenie ZUS
v Ziline. Tajomnik J. Slota vo svojej sprave upozornil na aktivity evanjelickych
ucitelov: ,,Nahle svarlivci vysli, prestaly trenice, nastal vo spolku pokoj, akého snad’ este nikdy
nebolo. Vystupeni pocitali s tym, Ze svojim nesmierlivvm vystupom a demonstrativnym
odchodom zo spolku, sposobia ZUSu vicsie, citelnejsSie trhliny. No sklamali sa. ZUS pomerne
ani poctom neupadnul.”’® Tento sposob re¢i moézeme odvodit’ z celkovej atmosféry valného
zhromazdenia, pretoze v skuto¢nosti to bola manifestacia za SIS pred parlamentnymi vol'bami,
ktoré sa uskutocnili 15. novembra. Predseda A. Hancko, tajomnik J. Slota a predseda Spolku
profesorov Slovdkov Anton Misik chceli svojimi prejavmi presvedcCit’ vSetkych pritomnych
¢lenov o spravnosti podporovania SS. Zdoraznovali, Ze len ona je verna slovenskému narodu
a dokaze najrychlejSie vydobyt’ stavovské poziadavky slovenského ucitel'stva. Okrem toho
vstepovali ucitel'om, aby na vSetkych miestach, kde posobia a budu posobit’, presvied¢ali I'udi
o krestanskom a narodnom poslani SI’S.”’

Zaver

Po zaniku raktsko-uhorskej monarchie nadviazali slovenski ucitelia, ktori neboli
prepusteni zo Skolstva, na myslienku zaloZenia centralneho ucitel'ského spolku pre slovenskych
ucitelov, ktora vznikala uz na zaciatku 20. storo€ia. Zemsky ucitel'sky spolok na Slovensku bol
od svojho pociatku konzervativne orientovany a presadzoval upeviiovanie krest'anskych tradicii
prostrednictvom vyu€ovania naboZenstva a ponechania skolstva nad’alej v rukach cirkvi. Z toho

8 Tamze, s. 111.
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dovodu spolok usiloval o upeviiovanie religiozity Slovakov a nadvizovanie spoluprace so
Slovenskou I'udovou stranou. Postupne rastuci vplyv tejto politickej strany a zarovei silnejuci
konfesionalny prvok v Struktare spolku zapri€inili tri krizy, ktoré hlboko otriasli jeho zakladmi.
Pozicia Zemského ucitel'ského spolku, ako hlavného zjednotitel'a slovenskych ucitelov, bola
tymto hlboko naruSend. V nasledujiicom obdobi bol v désledku rozdielnych ideovych zakladov
vztah spolku k ostatnym ucitel'skym organizaciam pomerne zlozity. Napriek tomu, ked’ prisli
zo strany vlady nariadenia, ktoré hlboko znehodnocovali postavenie ucitelov, dokazali
ucitel'ské organizacie prekonat’ rozdielne ideové nazory a spojit’ sa v usili o pozdvihovanie a
skvalitiovanie zivotnych podmienok ucitel'ov.
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SKOLSKE MUZEJNICTVO

AKVIZICNA CINNOST SKOLSKYCH MUZEI - POROVNANIE PRAXE
NA SLOVENSKU A V CESKEJ REPUBLIKE

Martina Ko¢i

Abstrakt: Prispevok z pera M. Ko¢i prindSa komparaciu podob akvizi¢nej ¢innosti dvoch
muzealnych institicii — Muzea Skolstva a pedagogiky v Bratislave a Narodniho pedagogického
muzea a kniznice J. A. Komenského v Prahe. Text prindsa informacie o Struktare zbierkovych
fondov obidvoch muzei a fungovaniu akvizicnej ¢innosti v minulych desatrociach. Jadro Studie
pozostava z podrobného priblizenia sucasného stavu budovania zbierkovych fondov. Akvizi¢na
¢innost’ za kalendarne roky 2016 — 2018 je dokumentovana analyzou prirastkov. Okrem ich
poctu autorka textu mapuje zlozenie novych akvizicii, pricom uvadza priklady vyznamnych
resp. zaujimavych zbierkovych predmetov. Zavere¢né zhrnutie klI'icovych zisteni neobchadza
ani konkrétne problémy, ktorym na ceste k budovaniu stale kvalitnejSich fondov obidve muzea
celia.

Krucové slova: Muzeum skolstva a pedagogiky, Narodni pedagogické muzeum a kniznice J.
A. Komenského, zbierkovy fond, akvizi¢na ¢innost’, prirastok, Statistika

Abstract: Martina Koci's contribution contains a comparison of acquisition activity forms
from two museum institutions - the Museum of Education and Pedagogy in Bratislava and the
National Pedagogical Museum and Library of J. A. Comenius in Prague. This text contains
informations about the structure of collection funds in both museums and the acquisition
activity in last decades. A fundamental part of the study consist oindetail approximation of the
current situation about collection funds building. Acquisition activity in calendar years 2016 —
2018 is documented by the analysis of actual acquisitions. The author of this maps the structure
of new acquisitions (except of their count), giving examples of significant resp. interesting
collection items. The final summary of key findings resolves some concrete problems standing
in the way of buiding more excellent funds in both museums.

Key words: The Museum of Education and Pedagogy, The National Pedagogical Museum and
Library of J. A. Comenius, collection fund, acquisition, acquisition activity, statistics

Akviziéna ¢innost’ je jednou zo zakladnych odbornych ¢innosti muzea. Je definovana
ako ciel'avedomy a systematicky proces ziskavania predmetov kulturnej hodnoty za icelom ich
trvalého uchovavania, néasledného odborného spravovania a vedeckého skimania s cielom
vyuzit’ ich informacni a vypovednt vedeckt, historicku, kultirnu a umelecktl hodnotu v
prezentaénych a vychovno-vzdelavacich aktivitich muzea alebo galérie.! Cielom tohto
prispevku je porovnanie akvizicnej praxe dvoch celostatnych muzei Specializovanych na dejiny
Skolstva a pedagogiky — Muzea Skolstva a pedagogiky v Bratislave a Narodniho pedagogického
muzea a kniznice J. A. Komenského v Prahe.

1 Zakon ¢&. 206/2009 o muze4ch a o galériach a o ochrane predmetov kultirnej hodnoty, § 9, ods. 2. Znenie zakona
o muizeach a galériach najdete napr. na adrese https://www.epi.sk/zz/2009-206.
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Mizeum Skolstva a pedagogiky v Bratislave je celostatne Specializované pracovisko
rezortu Skolstva. Bolo zalozené v roku 1970 ako oddelenie Slovenskej pedagogickej kniznice,
takze uz pétdesiat rokov nadobida muzejné zbierky Skolskej povahy, odborne ich eviduje,
vedecky skuma, ochraiiuje, prinasa informacie a vzdelava odbornu i laicku verejnost’. Jeho
zriad'ovatel'om je Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR. Mizeum nemé pravnu
subjektivitu, organizacne je zaClenené ako oddelenie Centra vedecko-technickych informaécii
SR. V sucasnosti tu pracuje 6 odbornych pracovnikov. Zbierkovy fond muzea zahtiia takmer
50 000 zbierkovych predmetov, ktoré su rozdelené na niekol’ko podfondov:

e trojrozmerny fond (Skolsky nabytok, u¢ebné pomoécky, pomdcky ziaka, mapy, nastenné
tabule, didakticka technika a pod.)

e knizny fond (u€ebnice, pedagogicka literatira, pamétnice $kol, vyrocné Skolské spravy
a pod.)

¢ listinny fond (vysvedc¢enia, Skolskd administrativa, ocenenia, vykazy o $tadiu a pod.)
e fond Casopisov (pedagogické a Skolské Casopisy)

e fond Skolskych filmov

e ckranicky fond (diafilmy, diafony, magnetoféonové pésky, platne)

e fond fotografii

Narodni pedagogické muzeum J. A. Komenského v Prahe patri medzi najstarsie
muzea v Ceskej republike. Vzniklo v roku 1892 z iniciativy &eskych uéitelov. Od roku
1991 je §tatnym rezortnym mizeom Ministerstva §kolstvi, mladezZe a t&lovychovy CR. Je
vyznamnym badatel'skym a dokumentacnym centrom orientovanym na dejiny ¢eského
Skolstva, pedagogiky, ucitel'stva a vzdelanosti v nadvdznosti na zivot a dielo Jdna Amosa
Komenského. V roku 2011 bola k muzeu pri¢lenend Narodni pedagogicka knihovna J. A.
Komenského a vznikla tak spolo€nd inStitucia s pravnou subjektivitou s ndzvom Narodni
pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského. V sucasnosti tu pracuje 11
odbornych pracovnikov.

Zbierkovy fond muzea zahtiia viac ako 150 000 zbierkovych predmetov, ktoré su
zaclenené do niekol’kych podzbierok:

e historicka podzbierka (Skolské obrazy, grafiky, tlace, umelecké predmety a
plagaty)

e knihy (knihy mapujtce vyvoj Skolstva v 19. a 20. storo¢i, ucebnice a Slabikare,
pedagogické periodika, fond komenian a komeniologickej literatiry. NajstarSie
zbierkové predmety pochddzaju zo 16. storocia.)

e audiovizuilne média - fotografie, filmy, videozaznamy a iné obrazové alebo
zvukové meédid (fotodokumentéacia interiérov a exteriérov $§kol, vyucovania a
zivota na vSetkych typoch §kol, portréty vyznamnych osobnosti ¢eskej 1 svetovej
pedagogiky, aktivity ziakov mimo Skolskej vyuky od pol. 19. storocia do
sucasnosti.)

e pisomnosti a tlace (dokumenty k ¢innosti Skol, doklady k zivotu a dielu
vyznamnych pedagdégov, dokumenty venované zivotu a dielu J. A. Komenského)
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¢ Skolské pomocky a inventar
e mapy (zavesné aj nezavesné)

e archiv Pfremysla Pittra a Olgy Fierzovej (archiv humanistov, ktori po druhe;j
svetovej vojne zachranovali opustené ¢eské, nemecké 1 zidovské deti)

Obe muzed st zriad'ované ministerstvom Skolstva prislusnej krajiny, no maji odlisné
postavenie. Ceské mizeum je pravnym subjektom, slovenské len oddelenim inej rezortnej
inStitacie, ktord ma Gplné odlisné zameranie. Maju tiez odli$nu tradiciu, ¢eské patri k najstarSim
muzeam v republike a ma takmer 130 rokov, to slovenské oslavuje tento rok polstorocie.

Snahou bolo zistit’, ako sa tieto rozdiely odrazaju v akvizi¢nej ¢innosti oboch institacii.
Co maju spoloéné, porovnatelné a o naopak odligné?

Vyber pracovisk dvoch roéznych krajin s celoStatnou pdsobnost’ou bol tiez robeny so
zdmerom porovnat’ prax muzei, ktoré maju rovnaké zameranie, posobnost’ i zriad'ovatel’a a
pripadne identifikovat rozdielne pristupy oboch Statov, resp. ministerstiev k podpore
samotnych muizei a ich akvizi¢nej ¢innosti v si¢asnosti.?

Muzeum Skolstva a pedagogiky Bratislava

Struény prehl’ad akvizi¢nej ¢innosti v minulosti:

Dokument Navrh na zriadenie Muzea pedagogiky a skolstva na Slovensku z roku 1970
definoval dokumenta¢nii ¢innost muzea, ktorda mala spocivat v budovani zbierok
pozostavajicich najméd zo zbierania historickych dokumentov zo Skolstva a pedagogiky na
Slovensku od najstarSich ¢ias aZ po sti€asnost’, zahriiujice fotografie a rukopisy pedagdgov a
ucitelov, obrazy §kol, ich pracu, u€ebné poriadky a plany, ucebnice, spravy $kol, rozli¢né
pisomnosti o Skolach, rozpocty §kol, u¢ebné pomocky, ucitel'ské zbory, spolkovli ¢innost’
ucitelov, $tudentské spolky atd’.® Zbierky sa mali nadobudat’ vlastnou zbierkovou ¢innostou
muzea, ,,z darov organizacii a jednotlivcov, na zaklade prevodu zbierkovych predmetov od
organizacii dohodou alebo jednostrannym opatrenim, vymenou so zahranicim s muzeami
obdobného charakteru, kippou od organizacii a od siikromnikov. “* Prvotna akviziéna koncepcia
teda zodpovedala predstave muzea skor ako dokumentacného pracoviska zhfnhajuceho
informéacie o tom, kde sa aky materidl z historie Skolstva nachddza. Podl'a navrhu sa
predpokladalo, Ze inStitcie, ktoré vlastnia Skolské artefakty, dislokuju tieto novovzniknutému
muzeu. Predpokladalo sa tiez ziskanie slovenskych materidlov zo stalej vystavy
Ceskoslovenskd Skola v minulosti a pritomnosti v Mizeu J. A. Komenského v Prahe. Zo
Slovenskej pedagogickej kniznice sa mal urobit’ vyber z fondov gymnazialnych kniznic, ktoré
predstavovali literatiru 19. a 20. storocia. Zo zbierky 12 000 vyro¢nych Skolskych sprav sa
mali vybrat tie z izemia Slovenska.® Tieto predstavy sa napokon nerealizovali.

Prvi koncepciu zbierkotvornej ¢innosti muzea spracoval jeho vtedajsi veduci Viktor
Sandor vroku 1972. Muzeum sa malo zamerat na zbieranie pisomnych dokumentov,
obrazového a fotografického materialu, uc¢ebnych pomocok, Skolského zariadenia a knih.

2 Pre porovnanie akviziénej ¢innosti oboch muzei v sti¢asnosti som vyuzila tidaje za roky 2016 —2019.

3 Néavrh na zriadenie Mazea pedagogiky a Skolstva na Slovensku, Bratislava, 4. april 1970, str. 1 — 2,
EPM MSaP, prirastkové ¢islo (dalej prir. ¢.) PM 0145/1999, 820/1999.

4 Navrh na zriadenie MPSS..., str. 2.

5 Tamze, str. 10.
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Vzhl'adom na nevyrieSené priestorové problémy muzea sa v prvych rokoch jeho existencie
nadobudali len predmety nenaroné na uloZenie, najma listinné a knizné¢ materialy, pripadne
predmety malych rozmerov. V roku 1983 bola vypracovana a schvalena nova koncepcia rozvoja
muizea,® ktora mala zmenit’ a rozsirit' aj jeho akvizi¢nu ¢innost. Koncepcia napokon nebola
dosledne plnena a kvoli pretrvavajicim priestorovym problémom zostavalo mizeum nad’alej
viac menej len informa¢nym a dokumenta¢nym pracoviskom pre dejiny Skolstva a pedagogiky
na Slovensku.’

Este v roku 1990 nebol zbierkovy fond muzea vel'mi rozsiahly — zaevidovanych bolo len
nieco vyse 500 predmetov. ISlo o jednotliviny z oblasti didaktickej techniky, u¢ebnych pomdécok
a zariadeni, zaujimava bola zbierka symboliky slovenskych vysokych §kol ¢i knihy historicke;j
kniznice byvalého gymnézia v Lucenci.

Zmena nastala v roku 1990, kedy sa zmenila celkovd koncepcia prace muzea.
Zbierkotvorna ¢innost’ sa stala najddlezitejSou a bola chapana ako predpoklad rozvoja ostatnych
muzejnych ¢innosti. Pracovnici mlzea zacali vykonéavat’ systematicky terénny vyskum. Jeho
podstata spoc¢ivala v osobnych navstevach $kol, skolskych zariadeni a uradov vo vybranych
regionoch Slovenska, na zaklade ktorych si kuratori urobili prehlad vyskytu Skolskych
pamiatok a ¢asto mnohé z nich ziskali darom do zbierkového fondu mizea.® V roku 2000 sa
muzeum prestahovalo do novych priestorov na Hélovej ulici v Bratislave-Petrzalke. Hoci do
prendjmu ziskalo len ¢ast’ bo¢ného traktu budovy zakladnej skoly, docasne sa tym vyriesili jeho
priestorové problémy. Zakladom zbierkotvornej &innosti pracovnikov MSaP zostéval aj v tomto
obdobi nad’alej terénny vyskum na Skolach vo vybranych regionoch Slovenska. Zameranie
zbierkotvornej ¢innosti na ur€ity druh predmetov sa menil v stvislosti s aktudlnymi potrebami,
&asto stvisiacimi najmi s pripravou vystavnych projektov.®

Od roku 2009 doSlo z dovodu nedostatku finanénych prostriedkov k utlmu
vyjazdov pracovnikov do terénu. Akvizicnd ¢innost’ v tomto obdobi nebola cielend a
systematickd, skor ndhodné. Akvizicie sa ziskavali prevazne darmi jednotlivcov, ktori
muzeu ponukali predmety z vlastnej iniciativy.

Akvizi¢na ¢innost’ v sii¢asnosti:

Muzeum v st€asnosti nema vypracovany akvizi¢ny plan. Kuratori jednotlivych
fondov vSak maju vytipované predmety, ktoré im v zbierkovom fonde chybaju a snazia
sa ich doplnat. Aktivna akvizi¢na Ginnost muzea bola v poslednych rokoch utlmena
vzhl'adom na pripravu muzea na stahovanie do novych priestorov. Napriek tomu bolo
v predbeZnej evidencii zaznamenanych pomerne vela prirastkov od individualnych
darcov, ktori muzeu darovali predmety z vlastnej iniciativy. Zaevidované prirastky
v prvotnej evidencii pochadzaju v prevaznej miere z ndkupov a zo spracuvania
predbeznej evidencie, t.j. nezaevidovanych zbierok. Tento sklz v evidencii vznikol vd’aka
hromadnym zberom pri ruSeni $k6l po roku 2004. Financie na ndkup zbierok cerpa
muzeum z pridelenych prostriedkov na odbornu ¢innost muzea. Vic¢Sinu prirastkov

6 Slovenska pedagogicka kniznica a Ustav $kolskych informécii. Navrh koncepcie rozvoja Mizea kolstva a
pedagogiky. Bratislava. 27. decembra 1983, 11 s., EPM MSaP, prir. &. PM 0117/1999, 820/1999. Jelinkova,
Michaela: Dejiny muzea $kolstva a pedagogiky. Rigor6zna praca. Bratislava, 2017, s. 33.

7 Jelinkové, Michaela: Dejiny muzea Skolstva a pedagogiky. Rigorézna praca. Bratislava, 2017, s. 36.

8 Tamze, s. 52.

9 Tamze, s. 78.
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ziskava darom. Sucasnu akvizi¢nu ¢innost’ muzea dokumentujeme analyzou prirastkov za
posledné tri roky, t.j. kalendarne roky 2016 —2018.1°

ROK POCET PRIRASTKOV

2016 1806 ev. ¢. (1870 ks) (z toho kupa 340 ks)
2017 3347 ev.C. (3461 ks) (z toho kupa 128 ks)
2018 1542 ev.C. (1642 ks) (z toho ktipa 145 ks)

Nov¢ akvizicie podl'a jednotlivych fondov:

2016 2017 2018
trojrozmerny 195 ev.¢. (200 ks) 173 ev.c. (181 ks) 306 ev.C. (355 ks)
fond
fond knih 646 ev.C. (673 ks) | 812 ev.C. (878 ks) 297 ev.€. (309 ks)
fond Casopisov | 77 ev.C. (77 ks) 780 ev.C. (817 ks) 415 ev.C. (437 ks)
fond listin 722 ev.C. (754 ks) 1118 ev.c. (1121 ks) 407 ev.C. (412 ks)
fond filmov 160 ev.c. (160 ks) | 63 ev.C. (63 ks) 0
ekranicky fond | 0 415 ev.C. (415 ks) 115 ev.€. (127 ks)
fond fotografii 7 ev.C. (7 ks) 5ev.C. (5 ks) 2 ev.C. (2 ks)

ZloZenie novych akvizicii:

KedZe vécSina novozapisanych prirastkov pochiddza zo spracovania predbeznej
evidencie, teda dostala sa do muzea skor ako v skimanych rokoch, nie je pre skimanie sti¢asnej
akvizi¢nej politiky muzea relevantnd. Uvediem preto len nové prirastky ziskané kapou, ktoré
boli redlne ziskané v skiimanych rokoch a m6zu poskytnuat ur€ity obraz o tom, na ¢o sa muzeum
v sicasnosti zameriava.

Najviac bol dopiiany fond listin, a to niekolkymi akviziciami vysved&eni, roznych
vykazov o Studiu a Skolskych dokumentov a zoSitov. Fond knih obohatilo niekol’ko desiatok
dobovych ucebnic a vyroénych sprav §kol. Zaujimavé akvizicie zaznamenal trojrozmerny fond
— bol to premietaci pristroj z Vysokej Skoly technickej v Bratislave z 20. rokov 20. storocia,
historické globusy, vyvesny stit Skoly z 19. storocia, Skolské taSky, zvonec ¢i niekol'ko medaili

10 Udaje boli ziskané analyzou Vyroénych sprav mizei SR za roky 2016 — 2018. https://www.snm.sk/?vyrocne-
spravy-muzei-sr
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strednych a vysokych §kol. Vzacna je skolska mapa Europy z roku 1907. Najmenej zbierkovych
predmetov pribudlo do fondu fotografii. Ostatné fondy neboli kiipou doplnené vobec.

Celkovo mézeme konStatovat’, ze nakup zbierkovych predmetov v skimanych rokoch
nebol cieleny, reflektoval skor ponuky, ktoré sa muzeu naskytli z iniciativy ich predoslych
majitelov.

Financie na nakup zbierok:

ROK Financie pouZité na nakup zbierkovych predmetov
2016 1800, 30,- €

2017 590,- €

2018 519,- €

Muzeum J.A. Komenského v Prahe

Struény prehl’ad akvizi¢nej ¢innosti v minulosti:

Prvymi zbierkovymi predmetmi, ktoré muzeum ziskalo, boli predmety vystavené na
Jubilejnej zemskej vystave v roku 1891. Zbierkové fondy muzea sa postupne rozsirovali aj
vd’aka Uzkej spolupraci so Stalou vystavou skolskou v Prahe. V roku 1912 doslo k zmene stanov
a ndzvu muzea na Pedagogické muzeum Komenského a jeho akvizi€na ¢innost’ sa zacala
orientovat’ aj na zbieranie komenian. Po vzniku 1. Ceskoslovenskej republiky sa ¢innost miizea
rozSirila o vyraznejSie publikacné a osvetové aktivity, s ¢im savisel aj markantnejsi rozvoj
archivnych a kniZznych fondov.

V roku 1919 bolo muzeum zaclenené do novozriadeného Pedagogického ustavu
Komenského, ktory v§ak bol v roku 1925 zruSeny, ¢im mizeum stratilo svoju inStitucionalnu
zékladiiu a bola ohrozend jeho existencia. Zbierky boli rozptylené po rdéznych inych
organizaciach. Mizeum napokon zruSené nebolo, jeho ¢innost’ v§ak bola redukovana. Aktivna
zbierkotvorna ¢innost’ bola obmedzena.

Po druhej svetovej vojne sa prikrocilo k zachrane roztrusenych zbierok a k ich stistredeniu
do Vyskumného ustavu pedagogického. V roku 1956 bolo mizeum instituciondlne obnovené
pod nazvom Pedagogick¢ muzeum J.A. Komenského a bolo umiestnené v priestoroch
Valdstejnského palaca na Malej strane. Obnovena inStiticia prevzala dochované fondy Stalej
vystavy Skolskej, zrusenej v 50. rokoch 20. storo¢ia.!! Napriek tomu, Ze po jej zruSeni
boli zbierky niekol'ko rokov ulozené v nevyhovujtcich priestoroch kaplnky sv. Rocha
v Strahovskom klaStore, kde ich velk4 €ast’ bola zni¢end, dochované predmety sa stali
solidnym zakladom jednotlivych podzbierok muzea. Tie boli postupne rozSirované.
Vyznamnymi akviziciami historickej podzbierky bol nékup niekolkych stoviek
grafickych listov v 60. rokoch 20. storocia, ¢i prebratie Casti zbierok z Mlizea odbornych

1 Stala vystava Skolskd bola pre verejnost otvorend v roku 1890 a svoje fondy systematicky rozsirovala
az do 40. rokov 20. storo¢ia. Prevzala napr. aj ¢ast’ predmetov po muzejnom odbore Pedagogického
ustavu Komenského, takze cast’ povodnych zbierok sa po rokoch opit vratila do pedagogického muzea.
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§kol pre zenské povolania v Prahe. Neskor bola zbierka doplhani najmi niakupom
Skolskych obrazov.

Rozsirovanie podzbierky fotografii nemalo samostatny akvizi¢ny plan a suviselo
vzdy s pripravou konkrétnych vystav.

Uéebné pomdcky a inventar boli od roku 1962 dopiiané postupnym spractivanim
fondov ziskanych v rokoch 1948 — 1955, teda z obdobia, ked’ bolo pripravované opédtovné
obnovenie muzea.

Vyznamny zlom v dejinach muzea, ktory sa dotkol aj jeho zbierkového fondu,
nastal v roku 1996, kedy muselo opustit’ svoje sidlo v priestoroch Valdstejnského palaca
a presidlilo do rozmerovo podstatne mensich priestorov dvoch prepojenych historickych
domov na Valdstejnskej ulici, kde miuzeum sidli dodnes. Aj zbierky muzea museli byt
vystahované, a to vo vel'mi kratkom ¢ase. Boli umiestnené do niekol’kych provizérnych
depozitarov v nevyhovujucich aj pivniénych priestoroch. Mnohé zbierkové predmety boli
dosledkom nevhodného uloZenia zniené. Aj toto je dovod, preco muzeum vlastni
pomerne malo velkorozmernych predmetov zariadenia Skolskej triedy. Situdcia sa
zlepsila, ked sa podarilo ziskat nové externé depozitarne priestory v Lhoté u Dolnich
Bfezan. Akvizi¢na ¢innost’ sa zintenzivnila. Pracovnici mizea vel'mi cielene oslovovali Skoly
— €1 uz prostrednictvom vyzvy na ich webstranke, ale i prostrednictvom vestnika Ministerstva
skolstva, mladeze a telovychovy CR. Siroka verejnost oslovovali najmi v savislosti
s pripravovanymi vystavami. Vel'mi Gspes$na bola napriklad vyzva na darovanie vysvedceni
pocas priprav vystavy Od Marie Terezie po dnesek. Vysvédceni v proménach casu. V roku 2016
vystiahovali aj posledny provizoérny depozitar v Prahe na Rohacovej ulici a zbierkové predmety
boli presunuté do nového depozitara v Hornich Pocernicich, kde ma muzeum zbierky ulozené
dodnes.

Akvizi¢na ¢innost’ v sucasnosti:

V sucasnosti nemd muzeum vypracovany akviziény plan, napriek tomu st jeho fondy
nad’alej doplhané — a to prostrednictvom darov, kupou a tiez spractivanim doteraz
nespracovanych fondov (nespracované fondy su dedi¢stvom minulosti, ked’ sa miizeum v roku
1996 muselo vystahovat’ z ValdStejnského palaca. Zbierky boli v provizornych depozitaroch a
nebolo mozné ich spracovanie.). Do roku 2017 ¢erpalo mizeum finan¢né prostriedky na ndkup
zbierkovych predmetov z rezortného projektu Zdachrana starych tiskii a historickych Skolnich
dokumentii a zarizeni, vcetné Skolnich pomiicek. Kazdorocne sa jednalo o sumu zhruba vo vyske
cca 270 000 K¢. Od roku 2018 to uz nie je mozné a financie na nadkup Cerpaji z vlastného
rozpoctu.

Stucasnu akvizi¢nu ¢innost’ muzea dokumentujeme analyzou prirastkov za posledné tri roky, t.j.
kalendarne roky 2016 —2018. 12

ROK POCET PRIRASTKOV
2016 667 ev.&isel (848 ks)
2017 920 ev. &isel (1557 ks)

12 Udaje boli ziskané analyzou dokumentov Rozbor hospodateni Narodniho pedagogického muzea a knihovny
J.A. Komenského za roky 2016 az 2018. https://www.npmk.cz/instituce/dokumenty/rozbor-hospodareni

65



HISTORICKO-PEDAGOGICKE FORUM ¢. 1-2 / 2020

2018

531 ev. &isel(2842 ks)

Nov¢ akvizicie podla jednotlivych podzbierok:

2016 2017 2018
historicka 267 ev.C. (267 ks) 637 ev.C. (637 ks) 189 ev.c.
podzbierka
knihy 228 ev.C. (393 ks) | 95 ev.c. (288 ks) 174 ev.C.(2172 ks)
audiovizualne 11 ev.¢. (27 ks) 71 ev.C. (515 ks) 11 ev.C. (324 ks)
média (fotografie)
pisomnosti a tlace | 92 ev.C. 89 ev.C. 115 ev.C.
Skolské pomdcky | 55 ev.c. 15 ev.C. 30 ev.c.
a inventar
mapy 0 0 0
archiv Pfemysla 14 ev.C. 13 ev.C. 12 ev.C.
Pittra a Olgy
Fierzovej

ZloZenie novych akvizicii:

Historickd podzbierka bola rozSirovand najma nakupmi. Doplnené boli vSetky fondy
podzbierky, ale najmi fond $kolskych didaktickych obrazov. Aj fotografie boli dopliiané najma
kipou. Akvizi¢na Cinnost’ sa ststredila naymé na ziskavanie pohl'adnic Skolskych budov pre
pokracujuci projekt o historii Skolskych budov. Zaujimavou akviziciou bolo tablo dievéenského
gymnazia na Kralovskych Vinohradoch z roku 1915. Fond starych tlagi bol dopinany najmi
prevodom starych tla¢i z fondu Pedagogickej kniznice. Pisomnosti a tlae boli obohatené o
vysvedCenia, zaujimavy je tiez subor Skolskych rysov posluchéac¢a ucitel'ského ustavu, ¢i subor
zositov z tkacskej Skoly. Muzeum ziskalo tiez pozostalosti vyznamnych ucitelov. Ucebné
pomdcky boli obohatené predovSetkym darmi (vyradené pomocky zo $kol) a nédkupmi
prostrednictvom servera AUKRO.

Financie na ndkup a reStaurovanie zbierok:*®

13 Prva suma v zatvorke je suma pridelend projektu Ministerstvom $kolstva, mladeZe a telovychovy, druha suma
je navySenie, ktoré bolo hradené z prostriedkov na kmetiova ¢innost” organizacie. V pripade minusovej hodnoty
boli pridelené prostriedky nedocerpané a prenesené na nasledujuci kalendarny rok. Suma bola pridelena na nakup
aj reStaurovanie zbierkovych predmetov, z uvedeného dokumentu sa neda vycitat’, ako bola tato suma prerozdelena
na tieto dve uvedené ¢innosti.
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ROK | Financie pouzité na nakup zbierkovych

predmetov

suma v ¢eskych korunach suma v eurach
2016 | 271 681,00 K& (263 920 + 7 761 K<) 10691, 90 €
2017 | 270 014,00 K& (270 000 + 14 K¢) 10 626, 29 €
2018 | 261 130,00 K¢ (270 000 — 8870 K¢) 10 276, 66 €

Zhrnutie a porovnanie oboch miuzei:

Hoci maju obe mized rovnaké zameranie, zloZenie ich zbierkového fondu nie je totozné.
Ceské muzeum ma podstatne viac zbierkovych predmetov datovanych pred rokom 1900. Je to
dané ich odlisnym ,,vekom* — mtizeum so 130 ro¢nou tradiciou malo prirodzene iny pristup
k star§Sim predmetom a dokumentom. Tento sklz muzeum mladsSie o 80 rokov prirodzene
nemdze dobehnut’. TaktieZ fotoarchiv ¢eského muzea je ovel'a bohatsi ako ten slovensky. Je to
jednak opat’ dané rokom jeho zalozenia a pristupom k dobovym fotografidm (unikatne snimky
pochadzaju napr. zo zberu pre Ndrodopisnu vystavu ceskoslovansku, ktora sa konala v roku
1895 — su to fotografie ziakov pri vyucovani i po¢as mimoskolskych aktivit, i fotografie budov
Skol), ale aj blizkost'ou k centrdlnym orgdnom v neskorSom obdobi (muzeum napr. ziskalo
fotografie Skolskych budov, ktoré boli povinnou sucastou supisu $kol nariadeného
ministerstvom $kolstva v obdobi 1. CSR.) Prazské muzeum vlastni tieZ vzacnu zbierku starych
tla¢i — knih vytlacenych medzi rokmi 1501 a 1800. Muzeum v Bratislave vlastni len niekol’ko
kusov takychto knih. Na druhej strane slovenské mizeum ma bohatsie zastiipent podskupinu
Skolského néabytku, ktorym prazské muzeum takmer nedisponuje — zrdznych, najméi
z priestorovych a organiza¢nych doévodov, ako bolo spomenuté vyssie). Bratislavské muzeum
tiez vlastni rozsiahlu zbierku Skolskych filmov, ziskanti z Vyskumného ustavu pedagogického,
ktort ¢eské muzeum v takomto rozsahu nema. Muzeum v Prahe sa zameriava aj na zbieranie
komenidn, comu napoveda aj jeho nazov, slovenské mizeum sa v tomto smere neSpecializuje.

Obe muzea si z minulosti nesu isté problematické dedi¢stvo v podobe nespracovanych
predmetov, ktoré postupne zarad’'uji do svojho zbierkového fondu, aj ked’ vzniklo z rozli¢nych
dovodov a v rozli¢énych obdobiach.

Porovnanim tabuliek su€asnych akvizicii za posledné tri roky méZeme konStatovat’, ze
slovenské mizeum ma niekolkonasobne vysSie ro¢né prirastky ako jeho cesky partner.
Dedukujem, Ze je to cielenejSim spracuvanim skor nadobudnutych predmetov.

Zaujimavy je fakt, ze ¢eské muzeum ziskava zbierkové predmety aj prevodom poloziek
z fondu Pedagogickej kniZnice (staré tlace), o ¢o sa slovenské muzeum pokusalo tiez, ale
neuspeSne. Naopak, v minulosti, ked bolo muzeum sucastou Slovenskej pedagogickej
kniZnice, bola napriklad zbierka vyro¢nych Skolskych sprav, ktoré pracovnici mizea zachranili,
rozhodnutim vedenia napokon zaradené do fondu kniZnice.

V neposlednom rade musime konStatovat, ze prazské muzeum malo omnoho lepSie
finan¢né podmienky pre akviziénl ¢innost’, dané moZnost'ou uchédzat’ sa o podporu v ramci
rezortného projektu. Slovenské ministerstvo takyto projektovy mechanizmus nema. Suma
urcend na nakup zbierkovych predmetov bola v priemere 10x (1) vyssia ako ta, ktori mala
k dispozicii slovenska institacia. Odraza sa to samozrejme v kvalite a veku kupovanych
predmetov. Nezodpovedanou zostava otazka, ¢i by sa situdcia zmenila zmenou postavenia
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slovenského muzea, t.j. keby bolo rovnako ako jeho Cesky partner pravnym subjektom,
pripadne keby sa zvysil pocet odbornych zamestnancov.

Mgr. Martina Koci

Muzeum skolstva a pedagogiky, Bratislava

kuratorka ekranickych, fonickych a vizualnych zbierok
martina.koci@cvtisr.sk
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SPRAVY

50 rokov Muzea Skolstva a pedagogiky

Muzeum skolstva a pedagogiky si v tomto roku pripomina 50. vyrocie svojho
kreovania. Vzniklo v roku 1970 rozhodnutim kolégia ministra Skolstva SSR zo dna 17.
augusta 1970, ktoré prerokovalo material vtedajSieho riaditel'a Slovenskej pedagogicke;j
kniznice Jana Lehkého Navrh na zriadenie Muzea Skolstva a pedagogiky na Slovensku
(tento nazov bol neskor skrateny). Stalo sa oddelenim SPK v Bratislave, ktoré malo byt’
zarodkom buducej samostatnej muzejnej institicie.

Jeho vznik vzisiel z praktickych potrieb historicko-pedagogického vyskumu, ktory
pocitoval, ze diapazon zaujmu je nevyhnutné rozsirit’ aj o uchovavania skolskych pamiatok
a dokumentov v $pecializovanej muzejnej institucii. Tomu predchadzalo obdobie prajného
rozvoja historicko-pedagogického badania, oslav storocnice slovenskych gymnazii
mati¢ného obdobia, ale aj obdobie doznievajuceho ideologického uvolniovania vtedajsej
spolo¢nosti. Prvym vedicim miizea sa stal Viktor Sandor.

Zaciatky aktivit mazea boli spojené s vyhl'adavanim historickych dokumentov, ich
zhromazd’ ovanim, bibliografickym spracovanim a pod. Mali charakter knizni¢nej ¢innosti,
nakol’ko muzeum nemalo potrebné priestory na depozitare, ani na vystavy a zostalo
niekol’ko rokov persondlne nedobudované. Aj v tychto provizéornych podmienkach
pripravilo v duchu vnimanych moznosti svojej prace niekol’ko panclovych vystav —
Slovenské Slabikare, VyucCovanie rustiny na Slovensku a zorganizovalo aj rad odbornych
semindrov a konferencii — Trnavska univerzita, Matej Bel, Ratio educationis a d’alSie.

Nova etapa rozvoja muzea nastala pri¢lenenim Slovenskej pedagogickej kniznice k
Ustavu $kolskych informacii v roku 1978. Budovanie kniZnice a muzea zostalo na okraji
pozornosti tohto nestrodého celku a rozvojové ambicie pamédtového pracoviska boli eSte
viac odsunuté do tizadia. Urcitym svetlym bodom bol personalny narast jeho osadenstva
ako dosledok realizacie vladneho dokumentu o komplexnej muzejnej dokumentacii obdobia
vystavby socializmu z roku 1982. Tento dokument zaradil Mizeum Skolstva a pedagogiky
do siete muzei SSR a ustanovil ho ako ustredné muzejné pracovisko v oblasti Skolstva a
pedagogiky. Nova norma ulozila muzeu systematicky sustred’ovat vo svojich fondoch
historické materidly z dejin Skolstva a pedagogiky, odborne ich spracovavat, vedecky
skimat’ a prezentovat’ verejnosti, ¢o viedlo k jeho postupnému pretvoreniu sa na
plnohodnotnt mizejn institiciu.

Tento nastupeny trend nadobudol konkrétnejSiu podobu koncom 80. rokov 20.
storoc¢ia. Najmé vSak po roku 1989, ked’ do mlzea nastipila mladSia generacia pracovnikov,
ktori intenzivne rozvinuli zdkladnl muzejnu aktivitu — zbierkotvornu ¢innost’, nadvdzne na
to dokumentaénu 1 ochranni Cinnost a vedecky vyskum. Po zasadnejSom rozSireni
zbierkového fondu, ktory dnes predstavuje takmer patdesiat tisic zbierkovych predmetov,
sa muzeum zacalo prezentovat aj ndronou vystavnou c¢innostou. Prelomom sa stal
skromny vystavny priestor v Petrzalke, vtedajSie sidla muzea, v ktorom bol inStalovany
projekt pilotnej expozicie Dejiny Skolstva a pedagogiky na Slovensku (2006) a k nej bol
vydany prvy ilustrovany vystavny katalég. Expozicia neskor putovala po muzeach v
jednotlivych krajoch Slovenska. Zaujem verejnosti vzbudil aj projekt popularizacnej
vystavy Osobnosti v Skolskych laviciach, ako aj d’alSie vystavné podujatia.

Rozvinula sa vyskumna a publikacna ¢innost’ vychadzajica zo zbierkového fondu
muzea, vyrazne pokrocila aj ochranné ¢innost’ a zacala systematicka vzdelavacia praca s
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verejnostou. Muzeum Skolstva a pedagogiky si vytvorilo dostojné zdzemie v ramci
medzinarodnej spoluprace s partnerskymi muzeami.

Novu etapu vo vyvoji Muzea Skolstva a pedagogiky predstavuje prestahovanie sa do
historickej budovy byvalej Skoly z roku 1926 v mestskej ¢asti Devinska Nova Ves na konci
roku 2019. V roku oslav polstoronice muzea vSak zastihla etablujice sa pracovisko
neprijemna situacia sposobend pandémiou koronavirusu. Avsak po zdolani tejto necakane;j
prekazky urcite nastupujuca mlada, uz v poradi tretia, generacia Skolskych muzejnikov
uchopi svoju novu prilezitost’ tak, aby celoStatne pamétové pracovisko este vyraznejsie
posunula do vedomia slovenskej a medzinarodnej vedeckej historickej a muzejnej obce,
ale aj zaujmu Sirokej verejnosti.

Muzeu skolstva a pedagogiky zeldme v jubilejnom roku v spristupiovani bohate;j
historie slovenského Skolstva a pedagogiky vel'a uspechov.

Vladimir Michali¢ka

JUBILEUM

PhDr. Vladimir Michali¢ka, CSc., narodeny 3. decembra 1950

Bratislavéan s duSou kozmopolitu i narodniara. Postavou nendpadny, vtipny, slusny
a ochotny ¢lovek, ktoré¢ho v Starom meste pozna snad’ kazdy, najma z tej starSej, umeleckej —
hudobnej branze. Pochaddza z rodiny, ktord sa upisala Slovenskému narodnému divadlu a Zila
po desatrocia v dome postavenom pre zamestnancov divadla eSte za prvej republiky. Asi aj to
spdsobilo, Ze po maturite na gymnaziu, boli jeho cesty spojené so Stidiom odborov stvisiacich
S kultarou a vzdelavanim. Pocas Studii stretol niekol’ko vynikajicich osobnosti, z ktorych
treba spomenut’ aspon jedného — univerzitného profesora, historika Skolstva Jozefa Mateja,
ktory bol iZzasne prajnou, vel'mi vzdelanou a pracovitou postavou nasej Skolskej historiografie
druhej polovice dvadsiateho storocia. Urcite aj pod jeho vplyvom - po kratkom novinarskom
posobeni, ktoré sa odrazilo v jeho pisomnom prejave — zasvitil svoj d’al$i pracovny Zivot
slovenskym dejinam $kolstva a pedagogiky.

Publikacie Topografia dejin Skolstva na Slovensku od pociatkov do roku 1918, August
Horislav Skultéty, Skolské medaily v zbierkach Muzea $kolstva a pedagogiky, ¢i vyznamné
postavy nasej Skolskej historie ako Jan Kvacala, Peter Vajcik, Juraj Brt'’ka, FrantiSek Karsai,
Juraj Cedetka, Jozef Matej v studidch, bibliografidch, nekrolégoch, alebo scendre 0 prvom
slovenskom gymnaziu v Revtcej, Skolstve od Marie Terézie do roku 1938, uciteloch v SNP
a ich posobeni za prvej Slovenskej republiky st len malou ukaZkou toho, omu sa viac ako
tridsat’ rokov venoval PhDr. Vladimir Michali¢ka, CSc. na pode Muzea $kolstva a pedagogiky
(MSaP). Tu bol v roku 2012 inicidtorom zaloZenia platformy pre historikov pedagogiky a
Skolského muzejnictva prostrednictvom internetového odborného casopisu Historicko-
pedagogické forum, kde sa odborne angazoval. Vizionarsky brilantne pochopil vyuzivanie
elektronického druhu média v buducnosti, a zaroven citlivo zaznamenal, Ze je potrebné
Vv spolocnosti zachranit’ dotlievajice torzo toho, €o tu este zostalo z minulosti, ked’ sa dejindm
Skolstva v akademickych a vedeckych institiciach venovala patri¢na pozornost’ a dbalo sa o ich
rozvoj.

Muzejnikom sa stal az postupne, a tak to malo byt’. Désledné poznanie vlastnej historie
je zakladnym kamenom, na ktorom ,,prava muzejnic¢ina“ musi stavat’. To plati aj o tej Skolske;j.
Preto jeho nevtieravé nabadanie kolegov k $tudiu a ,,nemrhaniu ¢asom v praci“ bolo zname.
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K vedecko-vyskumnej a dokumenta¢nej ¢innosti sa v devit'desiatych rokoch v mizeu vel'mi
intenzivne pridali a rozbehli aj prace v teréne, ¢o v jeho pripade znamenalo prebrazdit’ skoly v
dedinach a mestach Oravskej a Zemplinskej zupy. Vysledkom boli nielen bohaté prirastky do
zbierkového fondu, ale aj hlbsie pochopenie vnimat’ novy rozmer pri spracovani dejin. A tak
k pohl'adu historicko-pedagogickému sa pridal uz aj ten mazejny. Takyto pristup uplatnil pri
spracovani historie pedagogickych ¢asopisov, ucitel'skych tstavov, nastennych tabal’ Zdenka
Buriana ¢i Skolskych medaili. Pri nich je potrebné spomentt, Ze sa ako prvy v muzeu pokusil
o vytvorenie kompletnej zbierky v jej ucelenom historickom vyvoji. Stalo sa tak vdaka
systematickému zbierkotvornému pristupu, vysledkom ¢oho je unikatna zbierka, zrejme jedina
svojho typu na Slovensku.

Jubileum, ktoré zanedlho kolega Vladko Michali¢ka oslavi, v iom urcite vyvolava isté
pocudovanie — nielen nad tym, ako ten Cas rychlo bezi, ale hlavne nad tym, preco ho vobec
spominat’ a venovat’ sa mu. Preto je potrebné dodat’, Ze jeho skromnost’, prislove¢na inSpirujuca
vnutorna spokojnost’ a schopnost’ byt zmiereny s tym, ¢o mu nie vzdy komfortny pracovny a
nakoniec i ten sukromny zivot ponukol, mu nebranili, ba prave naopak — boli mu hnacim
motorom, v tom, aby zanechal uz teraz jasne vidite'ni stopu na poli vyskumu dejin a
uchovavania Skolského kultarneho dedicstva.

Daniela Vanékova

RECENZIE

Kazmerova, L.: Pribeh ucitela. Jozef Sivak v Skolskych sluZbach 1918 - 1944.
Bratislava: Vydavatel’stvo Veda v spolupraci s Historickym dstavom SAYV, 2019. 112 s.
ISBN 978-80-224-1749-5.

Autorka sa podujala spracovat’ Zivotny a profesijny profil politika, ucitel'a a ministra
skolstva vojnovej Slovenskej republiky. Cloveka, ktory prvé polstoroéie 20. storoéia prezil
osobné vystupy i svoje pady. Dokresl'uje to aj drobné epizddka, podl'a ktorej v 70. rokoch
20. storoc€ia, v nezi¢livom obdobi pre takyto pocin, vznikla o fiom na Katedre pedagogiky
Filozofickej fakulty UK diplomova praca. Ked’ sme po nej s odstupom desatroCi patrali,
nebola uz k dispozicii. Udajne v ase povodne v roku 2013 zaplavila spodna voda suterén
Univerzity Komenského na Safarikovom namesti a ,,odplavila“ aj spominant diplomovu
pracu.

Autorka rozclenila svoju pracu do troch kapitol:
1. V sluzbach skolstva a politiky (1918 — 1938)
2. Skolstvo slovenského §tatu pod Sivakovym vedenim
3. Kulttra a osveta ¢i vychova l'udu.

Hned’ v tvode monografie — ked'ze podndzov hovori o ucitel'skom pribehu — bolo
vhodné podat’ podrobnejsiu informaciu o jeho Skolovani, ako aj ucelenejsi obraz o jeho
ucitel'skom pdsobeni pred rokom 1918 a nasledne aj stru¢nu analyzu jeho ucebnicovej
tvorby. K obr. na str. 16 sa ziada dovysvetlit, Ze autorom ucebnice nie je Sivak, je len
,poslovencovatel, ¢o bol dobovy vyraz pre preklad ¢eského textu.
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V prvej kapitole zachytava autorka genézu Sivakovho zdujmu o Skolské otazky, ked’
vnutorne zapasil s dilemou, ¢i sa venovat viac politike alebo Skolstvu. Nakoniec dochadza
k akejsi symbioze a popri politickej praci zacina sa u neho postupne formovat predstava o
rieSeni dobovych Skolskych problémov. Tie sa stanti jeho hlavnou népliiou na pozicii
Skolského inSpektora v Prievidzi, ale paradoxne eSte viac ich moze riesit’ na poste poslanca
parlamentu, v ktorom zastupoval slovenské zaujmy na péde Klubu slovenskych poslancov.
Vyznamna bola jeho cast’ na presadzovani zakona o slovenskej Technike. Sivakov podiel
na jej kreovani doteraz pedagogicka historiografia nehodnotila.

Druha kapitola mapuje jeho pdsobenie v Sneme Slovenskej krajiny a od roku 1939
vo funkcii ministra Skolstva a ndrodnej osvety. V tejto funkcii sa do roku 1944 odohrali
taziskové zmeny zamerania vychovy a vzdelavania a zmeny v $kolskom systéme, z ktorych
autorka vyzdvihla personalne zmeny v Skolstve, pokusy o reformu Skolstva, zasahy do
fungovania zidovského Skolstva a vysokych §kol. Sivak sa v tejto oblasti zrejme dostaval
znovu do dilemy. Treba zdoraznit, Ze v otazke personalnych zmien v Skolstve, davanim
ceskych ucitelov k dispozicii, postupoval predovSetkym na zaklade pokynov vyssSich
politickych miest, ale treba mu priznat niekedy menej, niekedy viac uspesné pokusy
ponechat’ ich na svojom mieste. Razantnej$i postoj zastaval pri zachrane tych ¢eskych
ucitelov, za ktorych nebola primerand nahrada na slovenskej strane. Reforma skolstva, ktora
predstavovala predovSetkym tzv. pocirkevinovanie 'udovych §kol ¢i zruSenie koedukacie na
strednych Skolach, sa tiez opierala o ideoldgiou strany, ale treba zdoraznit, ze neslo o
opatrenia, ktoré by zvySovali kvalitu vychovy a vzdelavania. Aj ked” sa autorka usilovala
tieto opatrenia podrobnejSie priblizit, nepodarilo sa jej zaujat k nim jednoznacné
stanovisko: Cast’ z nich bola celkom urcite krokom nazad (napr. tzv. pocirkeviiovanie
I'udovych $koél, zdkaz koedukacie na strednych Skolach), boli priliSne spété s rigidnou
stranickou ideologiou. Naopak, predizenie pripravy uitelov na ugitel'skych akadémiach
bolo v danom obdobi dobrym krokom. Rovnako treba potvrdit, Ze vo vzt'ahu k Zidovskému
Skolstvu a zidovskym ob&anom pristupoval rozvaznejsie a nadradil zdujem o l'udské osudy
nad stranicke pokyny, o sme sa vSak dozvedali aZ s oneskorenim, najmd v jeho
spomienkovej knihe. Rovnako pozitivnou ¢rtou Sivakovej politiky v oblasti vysokého
Skolstva je jeho podiel na rozvoji ¢innosti Slovenskej vysokej skoly technickej 1 zastoj pri
vzniku Vysokej Skoly obchodnej a Vysokej Skoly vojennej. V tejto Casti autorkinej prace
chceme upozornit’ na niektoré nenalezite pouzivané terminy: meStianska, elementérka,
Skolské skdldozorné urady a nespravne uvedeny stucasny nazov obce Svity Jur.

V tretej kapitole sa autorka venuje ¢innosti Jozefa Sivéka na poli osvetovej prace,
pri podpore Narodného divadla, ktoré spadalo pod jeho rezort, ale aj pri zvelad’ovani
osvetovej ¢innosti.

Zéaverom treba vyzdvihnut odvahu, ze autorka sa rozhodla hlbSie ako ktokol'vek
doteraz nacriet’ do novsich dejin slovenského Skolstva spracovanim portrétu Jozefa Sivéka.
V tomto smere ide o prvu takito monografickl pracu a podala v nej prehl'adny obraz o jeho
zivote a c¢innosti na poli najvySSieho predstavitela Skolského rezortu. Za pozitivum
povazujeme aj zaradenie peknej obrazovej vybavy. Publikéacia bude iste dobrym vodidlom
pre objektivne zasadenie Jozefa Sivaka do dejin nasho Skolstva a pedagogiky.

Vladimir Michalic¢ka
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ANOTACIE

Sebesta, J.: Zakladatel’ slovenskej fyziky. Zivot a dielo Dionyza Ilkovi¢a. Bratislava: Spektrum
STU, 2019. 478 s., 79 obr. ISBN 978-80-227-4879-7.

Obsiahla vedecka monografia o zivote a diele zakladatel’a slovenskej fyzikalnej vedy,
budovatel’a slovenského vysokého skolstva, osobitne v priprave fyzikov a chemikov a ucitel'ov
fyziky a chémie. Autor sleduje hlavné mil'niky jeho Zivota od detstva cez ucitel'ské posobenie
na strednych a vysokych Skolach az po fundovanu charakteristiku jeho vedeckého diela.
Publikacia je doplnend o pestra paletu priloh.

(vm)

Gabzdilova, S.: Ako sme Studovali v totalite. Vysokoskolske vzdelavanie na Slovensku pod
ideologickym diktdtom Komunistickej strany Ceskoslovenska (1948 — 1953). PreSov:
Universum, 2018. 143 s. ISBN 978-80-89946-05-1.

Préca sa zaobera vyvinom segmentu vysokého Skolstva v zlozitom obdobi rokov 1948

— 1953. Podrobne si v§ima jednak postupné formovanie Struktiry a organizacie rozsirujicej sa

siete slovenskych vysokych $kol, prenikanie marxistickej ideologie do obsahu vychovy a

vzdelavania vysokoskolskej mladeze. Osobitné kapitoly venuje autorka Statnym kurzom pre

pripravu pracujucich na vysoké skoly, upeviiovaniu ideoldgie marxizmu-leninizmu a socialnym
otazkam Studentstva.

(vm)

Olejnik, M.: Implementacia marxisticko-leninskej ideologie vo sfére vzdelavania na Slovensku
v kontexte vyvoja v rokoch 1948 — 1953. PreSov: Universum, 2018. 75 s. ISBN 978-80-89946-
06-8.

Autor publikécie sleduje vo vymedzenom ¢asovom obdobi prelomu 40. a 50. rokov 20.
storocia politicky vyvoj v Ceskoslovensku a nadvizne na neho priblizuje, ako sa ideoléogia
marxizmu-leninizmu transformovala do Skolstva, vychovy a vzdeldvania (ako vychodisko
vzdelavania, do reforiem Skolstva, do u€ebnic, do aktivit uitel'ov a mladeznickych organizacii
apod.).

(vm)

Krchndkova, L.: Kremnické cCipkarske Skoly 1888 — 1953. Kremnica: Néarodnad banka
Slovenska — Muzeum minci a medaili Kremnica, 2018. 147 s. + obr. priloha. ISBN 978-80-
8043-239-3.

Dokladne spracovana historia takmer storo¢ného vyvoja Specifického typu $kol, ktoré
boli charakteristické pre okolie Kremnice (Kremnické Bane, KunesSov, Lucky, Krahule,
Kremnica, Staré Hory). VSima si jednak historiu vzniku a vyvoja tychto $kol, v§ima si ich
ucitel’ky a ich pripravu na ucitel'ské posobenie a v obrazovej prilohe publikuje vzory €ipiek.

(vm)

Klempay, M.: Dejiny Skolstva v Tul¢iku (v kontexte dejin Skolstva na Slovensku). PreSov:
Michal Vasko — Vydavatel’stvo, 2018. 159 s. + obr. Pril. ISBN 978-80-8198-029-9.
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Sirsie koncipovana historicko-pedagogicka praca mapujuca dejiny $kolstva v obci
Tulcik. Autor vychadza z dostupnych archivnych materidlov a historickych prac, podrobne
zachytava vyvoj Skoly v Tul¢iku, ich protagonistov, text dopliiuje bohatou dokumentéaciou o
uciteloch a ziakoch Skoly .

(vm)

Studentsky prolog k Neznej revolucii. Bratislava 16. novembra 1989. Bratislava: Slovenské
dejiny, 0.z.,2019. 131 s. + obr. Pril. ISBN 978-80-89929-21-4.

Zbornik 21 spomienkovych prispevkov z pera protagonistov Studentskej demonstracie
zo 16. novembra 1989. Obsahuju jednak faktografické tdaje o priprave a priebehu
demonstracie, charakteristiku obcianskych, politickych a Skolskych poziadaviek ako aj kratke
profily autorov prispevkov. Kniha je prvou publikaciou viazucou sa k tejto historickej udalosti.

(vm)

Koénya, R., Lukag, E., Corani¢, J., Safin, J.: 350 rokov vysokého $kolstva v Presove. Presov:
Presovska univerzita, 2018. 237 s. ISBN 978-80-555-1988-3.

Obsiahlo koncipovana pamitnica k 350. vyrociu vysokého Skolstva v PreSove. Obsahuje
uvodné historické stadie o vzniku a vyzname preSovského Evanjelického kolégia, prvej vysokej
Skoly v PreSove, Gréckokatolickeho knazského seminéra a teologickej fakulty Pravoslavnej
bohosloveckej fakulty. Hlavna cast’ publikacie je venovana vzniku a posobeniu PreSovskej
fakulty Univerzity P. J. Safarika a novodobej Presovskej univerzity a jej jednotlivych fakult.

(vm)

Vozar, J.: Augustin Rath. Prvy slovensky rektor Univerzity Komenského. Bratislava: Veda.
Vydavatel'stvo SAV, 2018. 237 s. ISBN 978-80-224-1711-2.

Pri prileZitosti 100. vyrocia zaloZzenia Univerzity Komenského v Bratislave vychadza v
edicii Vyznamny slovenski pravnici kniznd publik4ciu od Jozefa Vozéra. PrindsSa obsiahly
zivotopisny portrét Augustina Ratha, podava obraz o jeho rozsiahlej organizacnej a vedecke;j
praci. Rovnakll pozornost’ venoval autor monografie jeho posobeniu na bratislavskej univerzite
jednak ako vysokoskolského ucitela, vedeckého pracovnika 1 akademického funkcionara.

(vm)

Schneiderovd, A.: Banskobystricky pedagég Jan Duchon - priekopnik vecného
encyklopedizmu na latinskej Skole 17. storocia na Slovensku. Banskd Bystrica: Belianum,
2019. 107 s. ISBN 978-80-557-1544-5.

Autorka sa po rokoch vratila svojou monografiou k dielu tejto vyznamnej slovenske;j
pedagogickej osobnosti, ktortl pre naSu pedagogicku historiografiu ,,vzkriesil* Jan Mikles. Vo
svojej praci sa zamerala na t'aziskové okruhy pedagogického posobenia Jana Duchoia: na jeho
vecny encyklopedizmus, reforma¢ny humanizmus a kurz filozofie, ktory prednaSal na
banskobystrickej mestskej skole.

(vm)
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Pokyny pre autorov

Periodikum Historicko — pedagogické forum, vyddva Muzeum Skolstva a pedagogiky
v Bratislave, doCasne vychadza 1x ro¢ne ako dvojcislo elektronickou formou, registrovany pod
¢islom ISSN 1338-693X.

Uverejiiuje povodné autorské prispevky v kategoriach Dejiny $kolstva a pedagogiky, Skolské
muzejnictvo, Recenzie, Anotacie, Kronika a Spravy.

St vitané odborné prispevky z historie pedagogického myslenia, dejin jednotlivych $kol a
osobnosti z oblasti Skolstva a pedagogiky.

Pri priprave prispevok ziadame autorov o dodrziavanie citacnej normy STN I SO 690 —
Dokumentacia, pozndmky a citacie udavat vo forme poznamok pod ¢iarou k aktualnej strane,
zarovnanie textu do bloku.

K prispevku je potrebné pripojit’ abstrakt v slovenskom jazyku na max. 10 riadkov, klI'aicové
slova, pouzitu literatiru a stru¢ny zivotopis autora s kontaktom.

Obrazky a tabul’ky je potrebné oznacit’ ¢islom a stru¢nym popisom. Prosime pouzivat’ pismo
Times New Roman, velkost’ 12, jednoduché riadkovanie.
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